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Abstract 
In every country, the primary objective of the legislator in 
enacting procedural rules and regulations is, first and 
foremost, to safeguard the interests of society, establish 
public order, security, and tranquility, and secondarily, to 
protect the interests of the parties to criminal proceedings. It 
is evident that the role of the judicial structure of a country in 
adjudicating crimes is indispensable to achieving these 
objectives. There is no doubt that the diversity of crimes and 
their degrees significantly influences the classification of 
criminal courts, leaving no alternative but to establish a 
multiplicity of such courts based on the degree (gravity) of 
the offense. Furthermore, the scientific competence, 
experience, and expertise of judges play a crucial role in the 
hierarchical grading of criminal judicial authorities. In every 
criminal procedure system, different criminal courts are 
provided for the adjudication of various offenses. The 
criterion for dividing these courts is the diversity and 
importance of crimes and the severity of punishments 
prescribed in substantive criminal law. In the criminal 
procedure of Iran and France, due to differences in the 
legislator’s approach to the classification of offenses and the 
nature and quantum of punishments prescribed for various 
crimes, multiple criminal courts have been established to 
adjudicate offenses. Despite these differences, there are 
numerous similarities between the two systems in the division 
and classification of crimes and, consequently, in the 

classification of criminal courts responsible for their adjudication. The present 
article examines the points of similarity and difference between the two criminal 
justice systems with regard to the determination and organization of criminal 
courts. 
Keywords: Structure of criminal courts, protection of societal interests, degree 
of crime, ensuring public security. 
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Extended Abstract 

In every legal system, the legislator’s foremost objective in formulating procedural 
rules is to safeguard collective interests by ensuring public order, security, and 
social stability, while also protecting the rights and legitimate expectations of the 
parties to criminal proceedings. Achieving these aims presupposes the existence 
of a coherent judicial structure capable of adjudicating criminal cases in a 
manner that is fair, predictable, and institutionally legitimate. Accordingly, the 
architecture of criminal courts is designed to reflect the diversity of criminal 
conduct and the varying degrees of harm that offenses impose upon the social 
order. The organization of criminal jurisdictions thus becomes an integral 
component of criminal policy, serving as a mechanism through which the 
legislator operationalizes foundational principles of proportionality, legal 
certainty, and effective judicial protection. 

A universally acknowledged premise in criminal justice is that offenses differ 
markedly in their gravity, nature, and societal implications. This heterogeneity 
makes it neither feasible nor desirable for a single judicial body to adjudicate all 
types of criminal cases. Consequently, modern criminal justice systems adopt a 
differentiated model of criminal courts, structured around hierarchical and 
functional distinctions. The degree or gravity of the offense constitutes the 
primary criterion for allocating jurisdiction, ensuring that minor violations are 
addressed through simplified procedures while more serious crimes are tried 
before higher courts endowed with broader powers and enhanced procedural 
safeguards. Parallel to this structural differentiation, the scientific competence, 
professional experience, and specialized expertise of judges play a crucial role in 
shaping judicial hierarchies. Many contemporary systems, therefore, incorporate 
judicial specialization as a means of improving the quality, precision, and 
efficiency of criminal adjudication, particularly in cases involving technical or 
complex forms of criminality. 

Within this broader analytical framework, the criminal procedure systems of Iran 
and France provide instructive comparative models. Despite belonging to distinct 
legal traditions and having evolved under divergent legislative trajectories, both 
systems share a fundamental acknowledgment of the need for multiple criminal 
courts tailored to the classification of offenses. Yet important differences persist 
due to variations in substantive criminal law, the nature and severity of 
prescribed sanctions, and the underlying conceptual frameworks guiding 
criminal policy. France’s tripartite classification of contraventions, délits, and 
crimes forms the structural foundation of its criminal jurisdictions, whereas Iran 
employs a hybrid classification grounded in Islamic criminal law categories such 
as Hudud, Qisas, and Diyat, combined with statutory degrees of Taʿzirāt. These 
divergent classifications lead to differing organizational models, including Iran’s 
Criminal Courts One and Two, Provincial Criminal Courts, Revolutionary 
Courts, and various specialized tribunals. Despite these doctrinal distinctions, 
both systems demonstrate shared principles regarding the necessity of 
jurisdictional diversity, the centrality of substantive criminal law in determining 
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judicial competence, and the growing institutional importance of judicial 
expertise. 

The methodology proceeds in four sequential steps: 
1. Statutory Analysis:
The study begins by analyzing the procedural codes of both countries to identify the

legal foundations governing the establishment and classification of criminal 
courts. Particular attention is devoted to the criteria used to determine court 
competence and to the procedural stages applicable to each category of offense. 
This step ensures a comprehensive understanding of the statutory mechanisms 
that structure judicial authority. 

2. Classification Comparison:
The research then compares the substantive classification of offenses in both

systems, noting how these classifications influence procedural structures. This 
includes examining the French tripartite system of contravention–délit–crime 
and the Iranian system based on Hudud, Qisas, Diyat, and Taʿzirāt degrees. Such 
comparison highlights the doctrinal underpinnings of each system’s legislative 
approach. 

3. Structural Mapping:
The next step involves mapping the organizational structure of criminal courts in

each legal system, including general, specialized, and exceptional jurisdictions. 
This structural analysis clarifies how judicial responsibilities are divided, how 
procedural norms are applied to different categories of offenses, and how judicial 
hierarchy is formed. 

4. Functional Evaluation:
Finally, the study evaluates the functional implications of structural choices. It

assesses how judicial specialization, court hierarchy, and procedural safeguards 
affect the efficiency, coherence, and fairness of criminal adjudication. This 
evaluation helps explain how the systems respond to contemporary legal 
challenges and evolving criminal phenomena. 

This methodological framework enables a nuanced comparison that remains faithful 
to the doctrinal integrity of each legal system while highlighting overarching 
structural patterns. 

Shared Foundations in the Organization of Criminal Courts: 
The comparative analysis demonstrates that both Iran and France share a 

foundational commitment to organizing criminal jurisdictions based on the 
gravity of offenses. In both systems, judicial structures are designed to respond 
proportionately to the seriousness of crimes, thereby balancing efficiency, 
fairness, and public security. Three commonalities are particularly noteworthy: 

1. Classification-Based Jurisdiction:
Both legal systems allocate judicial competence in direct correlation with offense

severity. Minor offenses are adjudicated by courts with simplified procedures, 
whereas serious crimes require courts with broader powers, enhanced procedural 
protections, and more experienced judges. This alignment promotes coherence, 
proportionality, and predictability in adjudication. 

2. Reliance on Substantive Criminal Law:
The determination of jurisdiction is closely tied to the substantive criminal code.
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Punishment thresholds and legal definitions of offenses play a decisive role in 
assigning cases to different courts. This reliance ensures that procedural 
mechanisms are grounded in hierarchical criminal policy priorities. 

3. Integration of Judicial Expertise:
Both systems acknowledge the necessity of judicial specialization in complex cases.

Whether dealing with financial crimes, cybercrimes, or offenses involving 
technical knowledge, courts increasingly rely on judges with specific expertise. 
Judicial specialization improves accuracy and strengthens public confidence in 
adjudication. 

Points of Structural Divergence: 
Despite shared foundations, significant divergences characterize the Iranian and 

French judicial structures: 
1. Criteria for Offense Classification:
France’s tripartite classification—rooted in continental civil law—contrasts with

Iran’s hybrid model, which integrates Islamic criminal categories with statutory 
degrees of Taʿzirāt. These differing conceptual foundations lead to structural 
distinctions in court organization and judicial hierarchy. 

2. Greater Fragmentation and Specialization in Iran:
Iran has introduced numerous specialized criminal tribunals in response to evolving

legal and social challenges. Courts dedicated to economic crimes, cybercrimes, 
medical malpractice, and other specialized areas illustrate an expansive approach 
to judicial differentiation that is less pronounced in the French system. 

3. Unified vs. Differentiated Procedural Frameworks:
While France maintains a largely unified procedural framework within its criminal

courts, Iran’s system is characterized by greater procedural diversity due to the 
coexistence of general, specialized, and exceptional jurisdictions. These 
differences affect procedural coherence and judicial uniformity. 

The comparative study reveals that Iran and France, despite their distinct legal 
traditions and legislative histories, share a fundamental recognition of the need to 
structure criminal jurisdictions according to the diversity and gravity of offenses. 
Each system seeks to ensure public order and societal interests through a judicial 
architecture capable of adjudicating a wide range of crimes with proportional 
responses and adequate procedural safeguards. 

At the same time, the two systems diverge in their conceptualization of criminal 
classification, the extent of judicial specialization, and the procedural 
frameworks governing their courts. France’s tripartite division and emphasis on 
unified procedures contrast with Iran’s hybrid classification system and 
increasingly specialized judicial institutions. These differences underscore the 
influence of legal culture, doctrinal commitments, and criminal policy priorities 
in shaping criminal adjudication. 

Ultimately, the study highlights that effective criminal adjudication requires not only 
appropriate substantive classifications but also a coherent, well-structured 
judicial system capable of implementing procedural justice. The parallels and 
distinctions identified here contribute to a deeper understanding of how criminal 
courts can be organized to achieve fairness, efficiency, and responsiveness within 
diverse legal contexts. 
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مراجع کیفري عمومی در حقوق ایران و فرانسه
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 چکیده
 در درجه ،یقواعد و مقررات شکل نیگذار از تدو هدف قانون ،يهر کشور در

و در  ،یعموم شیو آسا تینظم، امن يمنافع جامعه، برقرار نیتأم نخست،
 ياست که برا یهیبد. است يفریامر ک نیمنافع طرف نتأمی بعد،مرحله 

 م،یبه جرا یدگیکشور در رس ییتحقق اهداف مذکور، نقش ساختار قضا
 بنديِ طبقه در ها آنو درجه  میکه تنوع جرا ستین يدیترد .است ریانکارناپذ
 جرمدرجه  ها بر اساس جز تعدد آن يا مؤثر است و چاره يفریمراجع ک

در  زیتجربه و مهارت قضات ن ،یتوان علم زانیم ن،یبر ا علاوه .ندارد وجود
 یهر نظام دادرس در .دارد ییبسزا ریتأث يفریساختار مراجع ک يبند درجه

 ینیب شیپ یمتفاوت يفریمختلف، مراجع ک میبه جرا یدگیرس يبرا ،يفریک
مقرر در  و شدت مجازات میجرا تیمراجع، تنوع و اهم نی. مقسمِ اشود یم

و فرانسه، با توجه به  رانیا يِفریک یدادرس در .است يماهو يفریقانون ک
مقرر  مجازات زانیو نوع و م میجرا يبند گذار در طبقه قانون دگاهیاختلاف د

 میبه جرا یدگیرس يبرا يمتعدد يفریمختلف، مراجع ک میجرا يبرا
دو نظام  انیم یفراوان يها شباهتاختلاف،  نیا رغم یعل .اند شده ینیب شیپ

 يفریمراجع ک يبند تبع آن، طبقه و به میجرا يبند و طبقه میدر تقس یدادرس
راك و وجوه اشت یمقاله، به بررس نیا در .وجود دارد میبه جرا یدگیرس يبرا

 .شود یپرداخته م يفریمراجع ک نییدر تع یدو نظام دادرس افتراق

.یعموم تیامن نتأمی جرم، منافع جامعه، درجه نیتأم ،يفریساختار مراجع ک :ها دواژهیکل

 .رانیتهران، ا ،یبهشت دیدانشکده حقوق، دانشگاه شه ،یشناس گروه حقوق جزا و جرم ار،ی، دانش*مسئول سندهینو. 1
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 مقدمه
 یفۀوظ ینانجام ا یاسی،است. در هر نظام س یحکومت یامر  ین،مجرم یبو تعق یممبارزه با جرا

 ۀقو ۀبرعهد یم،جرا ینو اِعمال مجازات نسبت به مرتکب یببودن امر تعق ییبا توجه به قضا یر،خط
 نهاده شده است. یهقضائ ۀنام قو به یمستقل
 ی،امروز  ۀجرم و تحولات آن در جامع یارتکاب ماد یفیتو ک یمجرا یتتوجه به تنوع و اهم با

مراجع مختلف  یه،قضائ ۀ)، قویدئولوژیکا یرغ یا یدئولوژیک(اعم از ا یتیدر هر دولت و حاکم
 .کند یم بینی یشپ یمبه جرا یدگیرس یرا برا یفریک

و  یمتقس یار. معشود یم یینتع یفریک یدادرس یینلباً در قانون آغا یفری،مراجع ک ۀو درج نوع
 یها ها است. اغلب نظام و شدت مجازات آن یمجرا یتنوع و اهم یفری،مراجع ک یِ بند  درجه

 . کنند یم یمرا به سه درجه تقس یبدو  یفریمراجع ک یفری،ک یدادرس
به خلاف،  یمشفاف جرا یبند  فرانسه، با توجه به طبقه یفریک یمثال، در دادرس عنوان به

اغلبِ  یز،ن یدنظرخواهیتجد ۀشده است. در مرحل بینی یشپ یفریسه دادگاه ک یت،جنحه و جنا
 یدنظرمرجع تجد یکاول و دوم (خلاف و جنحه)،  ۀدرج یمجرا یبرا یفری،ک یدادرس یها نظام

مثل قصاص، اعدام،  ینیسنگ یها که مجازات ییجنا یمجرا یو برا کنند؛ یم ینیب یشرا پ یفریک
 .دهند یکشور) قرار م یعال یوان(د یمرجع عال یاررا در  اخت یترجم و حبس ابد دارند، صلاح

و  یست؛فرانسه ن ییقانون جزا یتبه شفاف یمجرا یمجا که تقس از آن یران،ا یفریک یدادرس در
 شوند، یم یمتقس یاتحدود، قصاص و د یرات،تعز  ۀبه چهار دست یمجرا ی،شرع ینبر اساس مواز 

 شده است.  بینی یشبه آنها پ یدگیرس یبرا یخاص یفریمراجع ک
و تحول  ییربار دستخوش تغ ینچند ی،مراجع، در طول مدت پس از انقلاب اسلام این

حال، در مباحث مرتبط،  ینبا ا یست؛ن یسرمقاله م ینتمام آنها در ا یاند؛ که بررس شده یاساس
 .شود یحسب ضرورت به آنها اشاره م

) است؛ که از سال ١٣٩٢(مصوب  یرانا یفریک یدادرس یینقانون آ ینحال حاضر، آخر  در
 یمبه جرا یدگیرس یرا برا یفریقانون، سه مرجع ک ینگذار در ا شده است. قانون یاجرائ ١٣٩٤

شدت  یگر،د یمراجع، نوع جرم و در برخ یکه در برخ یاریکرده است؛ مع بینی یشمختلف پ
 مجازات آن است. 

به  یدگیرس یدو برا یفریتر، دادگاه ک سبک یمبه جرا یدگیرس یحل اختلاف برا شورای
 یباً شده است؛ که تقر  بینی یشمهم پ یمبه جرا یدگیرس یبرا یک یفریمتوسط و دادگاه ک یمجرا
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 در فرانسه است. یفریمراجع ک یبند  مشابه طبقه
و  شود؛ یو فرانسه پرداخته م یرانا یفریک یدر دادرس یفریمراجع ک یمقاله، به بررس ینا رد

 یت،صلاح یزانم یلات،مراجع را از نظر تشک یندر چند گفتار، وجوه اشتراک و افتراق ا
 .گیرد یقرار م یلو تحل یمراجع مذکور، مورد بررس یآرا یخواه و فرجام یدنظرخواهیتجد

 يمراجع بدو -1
در جامعه  یارتکاب یمبه تمام جرا یدگیرس یرا برا یفریمرجع ک یک ی،نظام دادرس یچه در

هم خلاف عقل و منطق است و هم با  یفری،دادگاه عام ک یک یل. تشککنند ینم بینی یشپ
قلت و شدت  یم،با توجه به تنوع جرا یراز  یست؛سازگار ن یفریامر ک ینمصلحت جامعه و طرف

 ۀبه هم یدگیامکانِ رس کننده، یدگیرس یِ قاض ۀدانش و تجرب یزانِ وجه به مبا ت یزها و ن مجازات
 .یستممکن ن یفریدادگاهِ ک یکدر  یمجرا

ها،  مجازات آن یزانو م یمجرا یتبا توجه به اهم یفریک یدادرس یها جهت، نظام ینهم به
و  یبند  . درجهکنند یمشخص م یفریک یدادرس یینرا در قانون آ یمتعدد یفریمراجع ک

علم و  یزانبر اساس م یزها و ن و مجازات یمو تنوع جرا یتمراجع، بر اساس اهم ینا یبند  طبقه
 .شود یم مانجا یقاض ۀتجرب

 یمجرا یمشده، با توجه به تقس یاد یدگاهگذار بر اساس د فرانسه، قانون یفریک ینظام دادرس در
کرده است.   یمبه سه دسته تقس یزرا ن یفریمراجع ک یت،خلاف، جنحه و جنا یکل ۀبه سه دست

 یدگیرس یکوچک و دادگاه جنحه برا یها و جنحه یخلاف یمبه جرا یدگیرس یدادگاه خلاف برا
شده  بینی یشپ ییجنا یمبه جرا یدگیرس یبرا ییمتوسط و مهم و دادگاه جنا یا جنحه یمبه جرا
 است.
مختلف  یمبه جرا یدگیرس یبرا یفریسه مرجع ک یز،ن یرانا یفریک یدادرس یینقانون آ در

دو  یفریکوچک و دادگاه ک یمبه جرا یدگیرس یحل اختلاف برا یشده است. شورا بینی یشپ
 بینی یشمهم پ یمبه جرا یدگیرس یبرا یک یفریمتوسط و داگاه ک یمبه جرا یدگیرس یبرا

 یینبا قانون آ یقیشده، به صورت تطب یاددر مراجع  یدگیرس یبو ترت یتاست. صلاح شده
 .گیرد یقرار م یفرانسه مورد بررس یفریک یدادرس

 حل اختلاف ی. شوراالف 
را  یفریکه مراجع ک یفریک یدادرس ییناست که قانونگذار در بخش سوم قانون آ ینا جالب

آن  یبو ترک یتصلاح یزانحل اختلاف و م یشورا یلبه تشک یا اشاره یچاحصاء نموده ه
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. پردازد یم یفریک یها دادگاه یتو صلاح یلاتبخش، فقط به تشک ین. در فصل اول اکند ینم
امر  یتواقع یول شود؛ یمحسوب نم یفریحل اختلاف مرجع ک یشورا گذارقانون یدگاهاز د یاگو

 یفریمرجع، ک ینا ١٨/٤/١٣٨٧حل اختلاف مصوب  یبه موجب قانون شورا یراز  یست؛ن ینا
 مرجع قرار گرفت.  نیا یتسبک در صلاح یمبه جرا یدگیمحسوب و رس

 شورا و دادگاه صلح یتصلاح -1-1
 یمجرا یۀکل یو خصوص یعموم ۀبه جنب یدگیرس یرالتصویب،قانون اخ ١٢ماده  ٩موجب بند  به
 یمبه جرا یدگیشده، رس یاد ۀماد ١٠و به موجب بند  یتصادفات رانندگ یااز کار  یناش یرعمدیغ

حل اختلاف قرار  یشورا یتهفت و هشت، در صلاح ۀمستوجب مجازات درج یریتعز  یعمد 
به  یازو بدون ن یماً مذکور، مستق یمجرا یۀکه به کل کند یم یحشده تصر  یاد مادۀ ١ ۀگرفت.  تبصر 

 . شود یم یدگیدر دادگاه صلح رس یفرخواست،ک
بار، در  یننخست یشورا، برا یتداخل در صلاح یمجرا شود، یکه ملاحظه م طور همان

از  یا  واژه ینقرار گرفت؛ انتخاب چن» دادگاه صلح«تحت عنوان  یفریمرجع ک کی یتصلاح
 است. یاز انقلاب اسلام یشبه قانون پ یگذار، بازگشت قانون یسو 

از آن سلب شده و به شرح  یمشورا نسبت به جرا یدگیرس یتصلاح ید،قانون جد یببا تصو 
 یشوراها ید،قانون جد ١٣دادگاه صلح قرار گرفته است. به موجب ماده  یتشده در صلاح یاد

 یا یخصوص یصلح، با درخواست خواهان، مدع یجادعنوان مرجع سازش و ا حل اختلاف تنها به
 :کنند یاقدام م یردر موارد ز  یشاک

 یو حقوق یامور مدن یهکل - ١
 گذشت یرقابلغ یمجرا یجنبه خصوص - ٢
 ل گذشتقاب یمجرا یهکل - ٣
 یرا برا یحقوق یا یفریابتدا، هر پرونده ک ها یاز دادگستر  یبرخ یجهت، رؤسا ینهم به

در صلح و  یقتا در صورت عدم توف کنند یحل اختلاف ارسال م یصلح و سازش به شورا یجادا
 گذاری یاستس یوهش ینعودت دهند. ا یبه دادگستر  یدگیپرونده را جهت رس ین،طرف ینسازش ب

 است. یاطاله دادرس یرینهد یدهبرمعضلات عد یمعضل یک افزودن یدگی،در روند رس
دادگاه صلح، به دادسرا ارجاع نخواهد شد و  یتداخل در صلاح یماست که جرا ینا یگرد نکتۀ

به  یضابطان دادگستر  یاز سو  یاگر گزارش ین،بنابرا شود؛ یم یدگیدادگاه رس یندر ا یماً مستق
را به دادگاه  یمجرا یلقب ینگزارش مربوط به وقوع ا یماً مستق ید، دادستان بادادسرا ارسال شود
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 ارجاع دهد.  لحص
ابتدائاً توسط دادسرا  ٥٢٨تا  ٥٢٤مطابق مواد  یخلاف یمبه جرا یدگیدر فرانسه، رس اما

 . شود یبه دادگاه ارسال م یفرخواستوبا ک یدگیرس
پنجم  ۀطبق یها به خلاف یدگی، رس٥٢١ ۀادفرانسه، مطابق م یفریک یدادرس یینقانون آ در

دادگاه « یتنخست، در صلاح ۀچهار طبق یها به خلاف یدگیو رس  »یسدادگاه پل« یتدر صلاح
در فرانسه معادل دادگاه صلح  یسدادگاه پل شود، یطور که ملاحظه م است. همان »یسپل یمحل
قانون مجازات  ١٣١ـ  ١٢ ۀاست که به موجب ماد یمیجرا ی،خلاف یماز جرا منظوراست.  یراندر ا

شده، در  بینی یشحقوق پ ۀمحدود کنند یاسالب  یفرهایک یا ینقد  یمجازات جزا یفرانسه، دارا
شده  بینی یشپ یخلاف یمجرا یینتع نامۀ یینکه در آ یاست.(موارد ١٣١ـ  ١٧و  ١٣١ـ  ١٦مواد 

 است).
 ینا یااست که آ ینا شود، یمطرح م یسدگاه پلدادگاه صلح و دا یتکه در مورد صلاح سؤالی

گفت که در  یددر پاسخ با یر؟خ یامتهم به حبس را دارند  یتمحاکم حق صدور حکم محکوم
که  یرعمدیغ یممتهم در جرا یتقانون، صدور حکم محکوم ١٢ ۀمطابق بند ث ماد یران،ا

متهم  یتبند ح ماده، صدور حکم بر محکوم یزاست؛ و ن یشترب یاشش  ۀآن درج یمجازات قانون
صدور حکم  ین،دادگاه صلح است؛ بنابرا یتهفت، در صلاح ۀدرج یریتعز  یعمد  یمدر جرا
 است.  یرپذ بر حبس توسط دادگاه صلح، امکان یتمحکوم
حکم حبس متهم قابل صدور  ١٣١-٣و  ١٣١-٤به استناد مواد  یز،فرانسه ن یسدادگاه پل در

 یجزا یزان، م١٣١-١٣ ۀاست که در قاتون مجازات فرانسه، مطابق ماد ینا یگرد ۀاست. نکت
با توجه به نوع خلاف  یورو ١٥٠٠تا  ١ ینب یرد،قرار گ یسمورد حکم دادگاه پل تواند یکه م ینقد 

 است.
 یستاز ب ٦ ۀدرج یزیتعز  یمشده در جرا بینی یشپ یِ نقد  یجزا یز،ن یراندر قانون مجازات ا 

 یلیونم یستریال تا ب یلیوناز ده م ٧ ۀدرج یزیتعز  یمریال و در جرا یلیونهشتاد م ریال تا یلیونم
 ریال است.
 ١٩ ۀاست که، مطابق ماد یندر فرانسه ا یسدادگاه صلح ابران و دادگاه پل ینب یگرد تفاوت

متهم را به تحمل  ٦ ۀدرج یزیتعز  یمدر جرا تواند ی، دادگاه صلح م١٣٩٢ یقانون مجازات اسلام
 یمعفت محکوم کند؛ و در جرا یمناف یمضربه شلاق در جرا ٩٩ضربه شلاق و تا  ٧٤تا  ٣١
 ضربه شلاق محکوم کند.  ٣٠تا  ١١متهم را به تحمل  ٧ ۀدرج یزیتعز 
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حق صدورمجازات شلاق متهم را ندارد.  وجه یچه به یسکه در فرانسه، دادگاه پل یدر حال
 یبمقرردر تصو یزانبه م ینقد  یبه جزا یت، مختار به صدورحکم محکومهرچند که دادگاه صلح

» و مقررات مختلف ینمندرج در قوان ینقد  یمبالغ مجازات جزا یلتعد«درباره  یرانوز  یئتنامه ه
 ) است. ١٣٩٩(مصوب سال 

تا  ٣٠٠٠٠٠٠٠، از ٧درجه  یریتعز  یمشده، در جرا یادبه موجب مصوبه  ینقد  یجزا میزان
شده  یینتع یالر  ٢٤٠٠٠٠٠٠٠تا  ٦٠٠٠٠٠٠٠از  ٦درجه  یریتعز  یمو جرا یالر  ٦٠٠٠٠٠٠٠

 است.

 یسشورا، دادگاه صلح و دادگاه پل یبترک -1-2
و  ینفر عضو اصل یک یس،رئ یشورا دارا ۀحل اختلاف، هرشعب یقانون شورا ٥ ۀماد مطابق
. یابد یم یتاست؛ جلسات شورا با حضور دو نفر رسم البدل ینفر عضو عل یکمورد،  حسب
 شوند یمرکز منصوب م یساستان و با حکم رئ یکل دادگستر  یسرئ یشنهادشورا به پ یاعضا
 ). ٩ ۀ(ماد

 یتالبدل رسم یدادرس عل یا یسدادگاه صلح با حضور رئ ۀ، هر شعب١٢ ۀماد ٢ ۀتبصر  مطابق
(مطابق  شود یم یلدادگاه بخش تشک یقاض یکاز  یسلدادگاه پ ۀهر شعب یز،. در فرانسه نیابد یم

در دادگاه حضور  یدبا یفریک یدادرس یینقانون آ ٤٥ ۀمطابق ماد یزدادسرا ن یندۀ) و نما٥٢٣ ۀماد
 باشد. اشتهد

قابل قبول است؛  یامر  ی،قاض یکدر فرانسه، با  یسو دادگاه پل یراندادگاه صلح در ا تشکیل
 یزها ن و مجازات آن یستندبرخوردار ن ییبالا  یتدادگاه از اهم ینا یتداخل در صلاح یمجرا یراز 
 ها باشد. دادگاه یندر ا یبه تعدد قاض یازکه ن یستن ینسنگ یلیخ

 و نحوه اعتراض به احکام یدگیرس یبترت -1-3
در شورا با  یدگیقانون، شروع به رس ینا ١٣ ۀقانون شوراها، در موارد مقرر در ماد ١٦ماده  مطابق

 یو به امضا شود یم یددر صورت مجلس ق یاست. درخواست شفاه یشفاه یا یخواست کتب در
 یینمقرر نشده باشد، آ یکه در قانون شوراها حکم ی، در موارد١٧ ۀ. مطابق مادرسد یم یشاک

و  ینمورد، تابع قوان احکام دادگاه صلح، حسب  یصدور حکم و اجرا یدگی،رس یباتو ترت یدادرس
و  ینیب  یشپ ١٣٩٢ یفریک یدادرس ییناست که در قانون آ یفریک یها مقررات حاکم بر دادگاه

 مقرر شده است.
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 یلاز وک یا یافتهشخصاً در شورا حضور  توانند یم یفریامر ک ین، طرف١٨ ۀماد مطابق
از است. در شورا مج یزن یمدن یلوسازش، استفاده از وک استفاده کنند. در موارد صلح  یدادگستر 

و در صورت  کند؛ یجلسه اقدام م یلنسبت به تشک ین،، شورا پس از دعوت طرف٢٠ ۀمطابق ماد
 .کند یم یمبادرت به صدور گزارش اصلاح ین،طرف میانحصولِ سازش 

و در موارد  یگانیقانون، پرونده در شورا با ١٣صورت، در موارد موضوع ماده  ینا یرغ در
ارسال  ییبه مرجع قضا یاز گزارش اصلاح یریبه همراه تصو یجهقانون، نت ١٥موضوع ماده 

 .شود یم
با گزارش وقوع  یسپل یدادگاه محل یا یسق.آ.د.ك دادگاه پل 531 ةفرانسه، مطابق ماد در

احضار  یا یفريامر ک ینطرف يبا حضور اراد ین،. همچنشود یم یلضابطان تشک يجرم از سو
قرار داده وسپس مبادرت به  یدگیخود را مورد رس یتداخل در صلاح یمآنان، جرا یممستق

 . کند یم يصدور رأ
و  ٣٨٨-٢، ٣٨٨-١، ٣٨٥-٢، ٣٨٥-١که در مواد  یمربوط به دادرس ینمقررات و قوان سایر

اند، در دادگاه  ق.آ.د.ک مقرر شده ٤٠٨تا  ٤٠٦و  ٤٠٥تا  ٤٠٠و مواد  ٣٩٢-١تا  ٣٩و  ٣٨٨-٣
 است. قابل اجرا یسپل یو دادگاه محل یسپل

 یمدع یابر اساس درخواست دادسرا  تواند، یدادگاه م یسجلسه، رئ یلاز تشک پیش
 یکند و تمام یهها را ته دستور برآورد آن را بدهد، صورت جلسه یاخسارات را برآورد کند  ی،خصوص

 ). ٥٣٤ ۀدستور انجام آن را صادر کند (ماد یارا انجام داده  یتاقدامات مستلزم فور 
 یادر صورت فقدان آنها، توسط شهود  یاها،  گزارش یاها  توسط صورت جلسه یا یخلاف جرایم

 یلق.آ.د.ک راجع به حضور وک ٤١٥تا  ٤١٠). مقررات مواد ٥٣٧ ۀ(ماد شود یبه کمک آنها ثابت م
 ).٥٤٤ ۀقابل اجرا است (ماد یسپل یو دادگاه محل یسمتهم و شخص مسئول...در دادگاه پل

است؛ در  یابیغ یاو  یحضور  یادر فرانسه  یسو دادگاه پل یرانلح در اصادره از دادگاه ص رأی
است و در صورت  یقابل واخواه یفری،ک یدادرس یینبودن، مطابق مقررات آ یابیصورت غ

قابل اعتراض در مرجع بالاتر است که در  یفری،ک یدادرس یینبودن، مطابق مقررات آ یحضور 
 .شود یم بیانبه اختصار  یلذ

پنجم  ۀطبق یها خلاف یباشد که برا ینقد  یبه جزا یته، چنانچه محکومفرانس در
 ١٣١-١٦ ۀماد ١شده توسط بند  بینی یشبه مجازات پ یتمحکوم ین،شده و همچن بینی یشپ

دوم  ۀطبق یها  خلاف  یبرا ینقد  یاز حداکثر جزا یشب ینقد  یمجازات جزا یاقانون جزا باشد 
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 یدادسرا یندۀدادستان شهرستان، دادستان استان و نما نی،باشد، متهم، شخص مسئول مد
از  یدنظرخواهی). تجد٥٤٦ ۀدارند (ماد یدنظرخواهیحق تجد یسپل یو دادگاه محل یسدادگاه پل

 ١٠ یدنظرخواهی). مدت تجد٥٤٧ ۀ(ماد شود یمطرح م یدنظردر دادگاه تجد یسدادگاه پل یآرأ
 یدنظر). دادگاه تجدباشند یمورد قابل اجرا م یندر ا ٥٠٠تا  ٤٩٨است (مواد  یابلاغ رأ یخروز از تار 
 یابد یواحد حضور م یکه به صورت قاض یا جنحه یدنظرهایتجد ۀشعب یسرئ یکفقط از 

 ).٥٤٧ ۀ(ماد شود یم یلتشک
 یزشورا و ن یمپرونده به تصم ینقانون شوراها، اعتراض طرف 25 ةمطابق ماد یرانا در

در دادگاه  یدگیشورا، قابل رس یمو تصم یاعتراض شخص ثالث نسبت به گزارش اصلاح
است؛  یدادگاه صلح قطع ي، آرا12 ةماد 5 ةاست. به موجب تبصر ییقضا ةصلح همان حوز
 استان است. یدنظردر دادگاه تجد ینظرخواهیدکه قابل تجد یرمگر در موارد ز

از نصف نصاب مذکور در  یشکه خواسته ب یصورت، در ١٢ ۀ) ماد١موضوع بند ( ی: دعاو الف
 بند باشد. ینا

جمع آنها  یا یزانکه م یارش، در صورت یا یه، نسبت به د١٢ ۀ) ماد٩: موارد موضوع بند (ب
 معادل آن باشد. یاکامل  یۀد دهم یکاز  یشب

 .١٢ ۀ) ماد٤) و (٣) و (٢( ی: موارد مذکور در بندهاپ
 قابل اعتراض باشد. یاصل دعو  ینکه، مشروط بر ا١٢ ۀ) ماد٥: موارد موضوع بند (ت
 یکه مجازات قانون ی، در صورت١٢ ۀ) ماد٩موضوع بند ( یرعمدیغ یمجرا یعموم ۀ: جنبث

 باشد. یشترب یا ٦ ۀآن درج
 باشد. ٧ ۀها حبس درج آن یکه مجازات قانون یزیتعز  یرعمدیغ یم: جراج

 یها احکام صادره از دادگاه ۀهم یران،ا یفریک یدر دادرس شود، یکه ملاحظه م طور همان
 ینهزم یندر ا هایی  یت، محدود١٢ ۀماد ٥ ۀبلکه، به موجب تبصر  یستند؛نظر ن یدصلح قابل تجد

قابل  یسدادگاه پل یاحکام صادره از سو  ۀفرانسه، هم یفریک یوجود دارد؛ اما، در دادرس
 هستند. یهیدنظرخواتجد

 یس،دادگاه پل یاز آرا یدنظرفرانسه، مرجع تجد یفریک یآن است که در دادرس یگرد تفاوت
است؛ اما، احکام صادره از  یا دادگاه جنحه  یقاض یکاست که مرکب از  یدنظریدادگاه تجد

 یاست که مرکب از سه قاض یدگیاستان قابل رس یدنظردر دادگاه تجد یران،صلح در ا یها دادگاه
در  یساحکام پل یدنظربالاتر از دادگاه تجد یران،ر اد یدنظرتجد ۀدقت نظر در مرحل این،است؛ بنابر 
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 فرانسه است.

 دو یفريدادگاه ک -2
و  یدگیرس یفری،ک یها در بخش سوم تحت عنوان (دادگاه یرانا یفریک یدادرس یینقانون آ در

 ٢٩٤ ۀ) در مادیفریک یها دادگاه یلاتآن در فصل اول تحت عنوان (تشک یل) و در ذیصدور رأ
فرانسه، دادگاه جنحه معادل  یفریک یشده است. در دادرس یحدو تصر  یفریدادگاه ک یلبه تشک

شده  بینی یشق.آ.د.ک پ ٥٢٠تا  ٤٩٩است که مقررات و قواعد آن در مواد  یراندو ا یر یفدادگاه ک
 است.

 دو یفريدادگاه ک یتصلاح -1- 2
به تمام  یدگیرس یتدو، صلاح یفریمقرر کرده است که دادگاه ک ١٣٩٢ق.آ.د.ک  ٣٠١ مادۀ
باشد. منظور از قسمت آخر   یگریمرجع د یترا دارد؛ مگر، آنچه به موجب قانون در صلاح یمجرا

 یتکه در صلاح را  یمیبه جرا یدگیرس یتدو، صلاح یفریماده آن است که دادگاه ک ینا
گاه داد  ین،حل اختلاف) هستند، ندارد؛ همچن یشوراها ١٢ ۀموجب ماد بهصلح ( یها دادگاه

 یها دادگاه یتق.آ.د.ک در صلاح ٣٠٢را که طبق ماده   یمیبه جرا یدگیرس یتدو صلاح یفریک
 هستند، ندارد.   یک یفریک

توسط  یارتکاب یمجرا یشترو در عالم واقع، ب یاز نظر آمار  شود، یکه ملاحظه م طور همان
 یها دادگاه یتدر صلاحداخل  یمجرا یرادو قرار دارد؛ ز  یفریک یها دادگاه یتدر صلاح ینمتهم

 یها دادگاه یتهستند که در صلاح یمیمحدودتر از جرا یاربس یک، یفریک یها صلح و دادگاه
 یا جنحه یمبه تمام جرا یدگیق.آ.د.ک رس ٣٨١ ۀدارند. در فرانسه به موجب ماد قراردو  یفریک

مجازات  یکهستند که قانون با  یمیجرا یا جنحه یماست. جرا یا دادگاه جنحه یتدر صلاح
حبس  یفرهای. ککند یها را مجازات م آن یورو ٣٧٥٠برابر با  یا یشترب ینقد  یجزا یاحبس 
 یر. ساباشد یسال م ٧ماه تا حداکثر  ٢ ینفرانسه ب یقانون جزا ١٣١-٤ ۀبه موجب ماد یا جنحه

 ینقد  یجزا ی،نقد  یهمان قانون عبارتند از: جرا ١٣١-٣ ۀبه موجب ماد یا جنحه یفرهایک
حقوق  ۀمحدود کنند یامحروم کننده  یفرهایالمنفعه، ک کار عام ی،آموزش شهروند  ۀوزانه، دور ر 
و مجازات  ١٣١-١٠ ۀشده در ماد بینی یشپ یلیتکم یفرهای، ک١٣١-٦ ۀشده در ماد بینی یشپ

 جبران خسارت.
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در  يا با دادگاه جنحه یسهو مقا یراندو در ا یفريدادگاه ک یتو صلاح یبترک -2-2
 فرانسه

در  البدل یدادرس عل یا یسدو با حضور رئ یفری، دادگاه ک١٣٩٢ق.آ.د.ک  ٢٩٥ ۀموجب ماد به
 یمو جرا یحد  یزی،تعز  یماکثر جرا ینکه. با وجود اشود یم یلهر شهرستان تشک ییقضا ۀحوز 

 یی،ربا اختلاس، آدم ی،کلاهبردار  یلدو است؛ از قب یفریدادگاه ک یتدر صلاح یهمشمول د
 یرعمدیِ غ یمجرا یزهستند و ن یزیتعز  یها مجازات یسرقت و... که دارا ت،در امان انتیخ

 دو قرار دارند. یفریک یها دادگاه یتکامل)، در صلاح یهد ی(حت یهمستوجب پرداخت د
نشده است. در  یرفتهدر آن پذ یاست و تعدد قاض یقاض یکدادگاه مرکب از  ینمتأسفانه ا اما،

توسط  یتعدد قاض یشنهاد، پ١٣٩٢قبل از سال  یفریک یدادرس یینقانون آ ینهنگام تدو
 .یرفترا نپذ یشنهادپ ینا یهقضائ ۀقو ی،ارائه شد؛ ول یدحقوقدانان و اسات

دو بالا است؛  یفریبر خطا و اشتباه در دادگاه ک یصدور حکم مبتن یباست که ضر  بدیهی
باشد،  یو تجربه کاف یعلم ییتوانا یحد داراوا یقاض یناست. هر چند ا یقاض یکمرکب از  یراز 

 وجود دارد. یمجرمانه با مواد قانون یقمصاد یقموضوع و تطب یصامکان اشتباه در تشخ
 یلتشک یو دو قاض یسرئ یک، از ٣٩٨ ۀدر فرانسه، دادگاه جنحه به موجب ماد برعکس

، دادگاه جنحه از ٣٩٨-١ ۀشده توسط ماد بینی یشپ یا جنحه یم. فقط در خصوص جراشود یم
 موارد عبارتند از: ین. اشود یم یلتشک یقاض یک

اند و  شده بینی یشپ ١٩٣٥اکتبر  ام یس ینامه قانون یینآ ٦٩و  ٦٦که در مواد  ییها . جنحه١
 .شوند یمربوط م یپرداخت بانک یها به موضوع چک و کارت

 .دهند یرخ م یهنقل ۀیلوس یک یکه در قانون راه و در اثر رانندگ ییها . جنحه٢
 .ینیمربوط به حمل و نقل زم یها . جنحه٣
 .یقانون دفاع مل ٢٣٣٩-٩ ۀمربوط به حمل اسلحه گروه ششم مذکور در ماد یها . جنحه٤
 بینی یشپ یقانون بهداشت عموم ۶۲۸ ۀاز قانون جزا و ماد یکه در مواد ییها . جنحه٥
 اند. شده

 یدآرام، ص یها در آب یماه یدشکار، ص ینۀدر زم زیست یطکه در قانون مح ییها . جنحه٦
 اند. ذکر شده یاهانو گ یواناتح ۀشد و مناطق حفاظت یاییدر 

ها و درختان  از جنگل یتحما یِ برا یکه در قانونِ جنگل و قانونِ شهرساز  ییها . جنحه٧
 اند. شده بینی یشپ
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 ند؛ا قانون ساختمان و محل سکونت آمده ۱۲۶ـ۳ ۀ. مکرر. که در ماد٧
 یها جنحه یآنها مجازات حبس در نظر گرفته نشده است، به استثنا یکه برا ییها . جنحه٨

 .یمطبوعات
 بینی یشپ یواناتح ۀشد در مناطق حفاظت یاییدر  یدکه در قانون روستا و ص ییها . جنحه٩
 اند. شده

 یاند، هنگام آمده یمعنو  یتقانون مالک ۳۳۵ـ۴، ۳۳۵ـ۳، ۳۳۵ـ۲که در موادِ  ییها . جنحه١٠
 .یابند) ارتکاب ینبرخط (آنلا یواحد ارتباطات عموم یقکه از طر 

 ی،مثل کلاهبردار  ینسنگ یِ ا جنحه یمبه اغلب جرا یدگیرس شود، یکه ملاحظه م طور همان
 یقاض ٣است که مرکب از  یا دادگاه جنحه یتدر امانت و... در صلاح یانتسرقت، اختلاس، خ

ق.آ.د.ک دادگاه جنحه مرکب از  ٣٩٨-١ ۀتر مذکور در ماد سبک یا نحهج یماست؛ اما در جرا
 یا دادگاه جنحه یبر خطا و اشتباه از سو  یصدور احکام مبتن یبضر  ابراین،است؛ بن یقاض یک

 است. یراندو در ا یفریاز دادگاه ک تر یینپا یاربس یا جنحه یمدر اکثر جرا ی،مرکب از سه قاض

 اعتراض به احکام و نحوه یدگیرس یبترت -2-3
از  یفری،ک یدادرس ییندو در مبحث دوم از فصل سوم قانون آ یفریدر دادگاه ک یدگیرس ترتیب
قانون مقرر شده است که  ٣٨١تا  ٣٧٤در مبحث سوم از مواد  یو نحوه صدور رأ ٣٧٣تا  ٣٥٨مواد 
اشاره  یاز موارد مهم از نظر دادرس یاما، به برخ یست؛مقاله مقدور ن ینهمه موارد آن درا یبررس

 .شود یم
گذار قرار  قانون یحدو مورد تصر  یفریدر دادگاه ک یبودن دادرس ی، اصل ترافع٣٥٩ ۀماد در

 :گیرد یصورت م یرز  یبگرفته است که به ترت
در  ی،و  یندۀنما یادادستان  یدهاستماع عق یادادگاه  یتوسط منش یفرخواست. قرائت کالف

) در دادگاه مطرح یشفاه یفرخواست(ک یشفاه یادعا یانق قانون، پرونده با بکه طب یموارد
 .شود یم

ارائه  یاثبات اتهام انتساب یکه برا یو  یندهنما یادادستان  یل. استماع اظهارات و دلا ب
 .شود یم

 یانآنان ب يوکلا ياز سو یاکه شخصاً  یخصوص یمدع یا ی. استماع اظهارات شاکپ
 .شود یم

او که  یلمتهم و وک یاتو استماع دفاع یرد اتهام انتساب یا. پرسش از متهم راجع به قبول ت
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 .شود یم یدجلسه ق یتوسط منش یناً ع
از  یقدر صحت اقرار، دادگاه شروع به تحق یدوجود ترد یاسکوت متهم  یا. در صورت انکار ث

 یمدع ی،شاک یاان که دادست یا و اظهارات شهود، کارشناس و اهل خبره کند یمتهم م
 .کند یاستماع م کنند، یم یآنان معرف یلوک یامتهم و  ی،خصوص

و انجام هر نوع  ینطرف یاز سو  یابزار  ۀادل یربه سا یدگیارتکاب جرم و رس یلوسا ی. بررسج
 .دهد یم یصتشخ یکشف واقع ضرور  یدادگاه برا که یو اقدام یقتحق

 یها از جمله دادگاه یفریک یها دادگاه ۀمربوط به هم ٣٥٩در ماده  یدادرس یبو ترت روند
است که  یک یفریدو و ک یفریک یها صلح، دادگاه یها دادگاه یت،روحان یژهدادگاه و ی،نظام

از  یبر برخ یراداتیشده است. هرچند ا یحو تصر  یینگذار تب قانون یاز سو  یقطور مبسوط و دق به
 یدادرس بودن یاصل ترافع یتبر رعا یدو تأک یبترت یدمان،رد؛ اما چمذکور وجود دا ۀماد یبندها

 از نکات مهم و ارزشمند آن ماده است. یفریک
در چارچوب  یفری،ک یها دادگاه یبرا یرانا یفریک یشده در دادرس بینی یشپ یدادرس شیوۀ

 یبودن دادرس یاصل ترافع ی،قاض طرفی یعادلانه و منصفانه، اصل ب یاصل دادرس یترعا
 متهم است. یحقوق دفاع ینو تضم یفریک

که به صورت شفاف در  یرانا یدادرس یوهدر دادگاه جنحه فرانسه همانند ش یدادرس ترتیب
 بینی یشماده مستقل پ یکفرانسه در قالب  یفریک یدادرس یینشده، در قانون آ یحچند بند تصر 

شده  بینی یشق.آ.د.ک پ ٤١٧تا  ٤٠٠و  ٣٩٩، ٣٩٨نشده است؛ بلکه به صورت پراکنده در مواد 
است و چندان  یرانا یفریک یدادرس یینشده در قانون آ بینی یشباً مشابه موارد پیاست که تقر 

 وجود ندارد. ینهزم یندر ا یدو نظام دادرس ینب یتفاوت
 بینی یشق.آ.د.ک پ ٣٨١تا  ٣٤٧در مواد  یران،دو در ا یفریتوسط دادگاه ک یصدور رأ نحوه

 یمبن یرأ یطذکر شده و از جمله شرا ٣٧٨ ۀلازمه در ماد یفاتو تشر  یصدور رأ یوۀشده است. ش
در  یدفرجام، الزاماً با یا یدنظرتجد ی،واخواه یتو قابل یبودن رأ یابیغ یا یبر اعلام حضور 

 ). ٣٧٥شود (ماده  یدق مهدادنا
تا  ٤٦٢دگاه جنحه در مواد توسط دا یفرانسه، قواعد و مقررات مربوط به نحوه صدور رأ در

و  یطدر فرانسه همانند شرا یمربوط به صدور رأ یفاتو تشر  یطشده است. شرا بینی یشپ ٤٨٦
شده است که  بینی یشدو پ یفریدادگاه ک یبرا یرانا یفریک یدادرس ییناست که در آ یفاتیتشر 

فرانسه است که در  یمختص نظام دادرس یفات،تشر  یندارند؛ فقط برخ یکدیگربا  نیتفاوت چندا



 1404 پاییز، 26، شماره 13دوره  ،یشناس حقوق جزا و جرم يمجله پژوهشها  128

 

 یتموارد در مقاله حاضر به لحاظ محدود یننشده است. ذکر ا بینی یشپ یرانا یفریک یدادرس
 .یستمقدور ن ی،حجم

شده در ماده  بینی یشدو، در موارد پ یفریصادره از دادگاه ک یآرا یران،ا یفریک یدادرس در
شده در  یینتب یها مجازات ۀاستان است. هم یدنظرق.آ.د.ک قابل اعتراض در دادگاه تجد ٤٢٧

احکام صادره از دادگاه  یر،دارند؛ فقط، در موارد ز  یدنظرخواهیتجد یتدو قابل یفریدادگاه ک
 اعتراض هستند: یرقابلغ و یقطع

 ٨درجه  یزیتعز  یم. جراالف
 یهد همد یکجمع آنها کمتر از  یا یزانکه م یارش، در صورت یا یهمستلزم پرداخت د یم. جراب

 کامل باشد.
ق.آ.د.ک  ٤٩٦ ۀاحکام صادره از دادگاه جنحه مطابق ماد یۀفرانسه، کل یفریک یدادرس در

 شود، یطور که ملاحظه م است. همان یدنظردر دادگاه تجد یدنظرخواهیقابل اعتراض و تجد
دو و  یفریصادره از دادگاه ک یفریو فرانسه در اعتراض به احکام ک یرانا یفریک یتفاوت دادرس

دادگاه  یاحکام صادره از سو  یرانق.آ.د.ک ا ٤٢٧است که مطابق ماده  ینا دردادگاه جنحه 
دادگاه جنحه قابل  یاحکام صادره از سو  یۀاست؛ اما در فرانسه، کل یدو در دو مورد قطع یفریک

 هستند. یدنظراعتراض و تجد
 ینطرف یبرا دنظرخواهییمهلت اعتراض و تجد ییندر تب ی،دو نظام دادرس ینب یگرد تفاوت

ق.آ.د.ک مهلت  ٤٣١مطابق ماده  یران،است. در ا صلاح یذ  ییو مقامات قضا یفریامر ک
خارج از کشور، دو  یماشخاص مق یروز و برا ٢٠ یرانا یماشخاص مق یبرا یدنظردرخواست تجد

و ق.آ.د.ک مهلت اعتراض  ٤٩٨ ۀاست؛ اما در فرانسه، مطابق ماد أیابلاغ ر  یخماه از تار 
که ساکن خارج از فرانسه  یکسان یاست و برا یحضور  یابلاغ رأ یخروز از تار  ١٠ یدنظرتجد

کرده است؛ هرچند مدت زمان  بینی یشآنها پ یرا برا یمقررات خاص ٥٦٢ ۀهستند، ماد
 نشده است. بینی یش) پ٥٦٦تا  ٥٥٠(مواد  بلاغمواد مربوط به ا یگرماده و د یندر ا یمشخص

 یک یفريدادگاه ک -3
در بخش سوم، تحت عنوان  یک یفریدادگاه ک یلتشک یران،ا یفریک یدادرس یینقانون آ در
و  یلاتتشک«و در فصل نخست، تحت عنوان  »یو صدور رأ یدگیرس یفری،ک یها دادگاه«

 شده است.  بینی یشق.آ.د.ک پ ٢٩٤ ۀدر ماد »یفریک یها دادگاه یتصلاح
 یفريک یدر دادرس یک یفريمعادل دادگاه ک ییفرانسه، دادگاه جنا یفريک یدادرس در
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 »یدنظردادگاه تجد« یا» اول ۀدادگاه درج«ق.آ.د.ك با عنوان  231است که در ماده  یرانا
قواعد  یبه بررس یلاًذکر شده است. ذ يا و جنحه یخلاف يها صادره از دادگاه ينسبت به آرا

 .شود یشده پرداخته م یاد یفريو مقررات مربوط به مراجع ک

 یک یفريدادگاه ک یتصلاح -3-1
 است: یک یفریدادگاه ک یتق.آ.د.ک در صلاح ٣٠٢مطابق ماده  یر،ز  یمبه جرا رسیدگی
 .یاتموجب سلب ح یم. جراالف

 موجب حبس ابد. یم. جراب
نصف  یزانبا م یجسمان یتتمام یهعل یعمد  یاتجنا یاموجب مجازات قطع عضو  یم. جراپ

 از آن. یشب یاکامل  یهد
 و بالاتر. ٣درجه  یریموجب مجازات تعز  یمجرا. ت
  یو مطبوعات یاسیس یم. جراث

 یمجرا یک، یفریک یها دادگاه یتداخل در صلاح یمجرا شود، یکه ملاحظه م طور همان
و  یاسیس یمجرا یهستند؛ به استثنا ینمجازات سنگ یکه دارا شوند یمحسوب م یمهم

 آنها وجود ندارد. یقمصاد ۀهم یبرا ینسنگو مجازات  یستندکه غالباً مهم ن یمطبوعات
 ۀهستند که در ماد ییجنا یممعادل جرا یرانق.آ.د.ک ا ٣٠٢مذکور در ماده  یمفرانسه، جرا در

حبس  یادائم  ییمجازات حبس جنا یفرانسه احصاء شده است که دارا یقانون جزا ١٣١-١
 ییحبس جنا یه در فرانسه داراک یهر جرم ین،سال هستند؛ بنابرا ٣٠با کار، حداکثر تا  ییجنا

 است. ییجنا یها دادگاه یتبه آن در صلاح یدگیالذکر باشد رس فوق ۀمقرر در ماد

 یک یفريدادگاه ک یبترک -3-2
نفر  یکاست.  یمتشکل از سه قاض یک یفریق.آ.د.ک هرشعبه دادگاه ک ٢٩٦ ۀموجب ماد به
.  در صورت یابد یم یتو دو نفر به عنوان مستشار که جلسه دادگاه با حضور دو عضو رسم یسرئ

 دارد. یشتریب ییقضا ۀاست که سابق یعضو مستشار  ۀدادگاه به عهد یاستر  یس،عدم حضور رئ
مورد توجه  یک یفریدادگاه ک یلاصل تعدد قضات در تشک شود، یکه ملاحظه م طور همان

و شدت مجازات جرم با قضاوت و نظر سه  یزانبا توجه به م یفری،ر پرونده کگذار بوده تا ه قانون
صورت گرفته، موجب شده  ١٣٩٤که در سال  یصادر شود؛ اما، اصلاح یتبا لحاظ اکثر  یقاض

 امر با اصل تعدد قضات منافات دارد. یندادگاه با دو عضو باشد. ا لسهج یتاست که رسم
در  یک یفریدو عضو شعبه دادگاه ک ینکه چنانچه ب آن است یهاصلاح ینا یگراِشکال د 
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قتل را  یگریقتل را عمد و د یکیوجود نداشته باشد، مثلاً  یمانند قصاص توافق رأ یصدور رأ
ماده و نه در  ینصادر کند! متأسفانه در ا یرأ یدو دادگاه چگونه با یستچ یفعمد بداند، تکل شبه

نشده  بینی یشمشکل پ ینرفع ا یبرا یراه حل یفریک یدادرس ییناز قانون آ یگرید دهما یچه
 است.

راه خطا و اشتباه در  تواند یشکل قضاوت نم ینآن است که ا یهاصلاح ینوارد بر ا یگرد ایراد
در جلسه دادگاه و اظهارنظر  یحضور سه قاض که یرا مسدود کند. درحال یقضاوت و صدور رأ

 یۀاما، اصلاح شود؛ یم ییدقتِ قضا یشِ و افزا یاز آنان، موجب اتقان رأ یکهر  یاز سو  ییقضا
با  یقضاوت سه قاض یگر،د یخدشه وارد کرده است؛ و از طرف یروش دادرس ینبر ا ۱۳۹۴سال 

مثل اصل عادلانه و منصفانه بودن  یاصول حاکم بر دادرس یتهدف تحقق عدالت و رعا
 سازگارتر است. یدگی،رس

 یزن یدنظردادگاه تجد یی،طور که قبلاً اشاره شد، دادگاه جنا فرانسه، همان یفریک یدادرس در
و در مرکز هر استان  یسدادگاه در شهر پار  ینق.آ.د.ک ا ٢٣٢و طبق ماده  شود یمحسوب م

 .شود یم یلتشک
استان، در  یدنظرو دادگاه تجد یک یفریدر خصوص دادگاه ک یرانا یفریک یخلاف دادرس بر

و به صورت  شود یم یلماه تشک ٣هر  ییق.آ.د.ک جلسات دادگاه جنا ٢٣٦ده فرانسه طبق ما
بنا بر درخواست  تواند ی) میی(دادگاه جنا یدنظردادگاه تجد یس. رئیستروزانه در تمام ماه برقرار ن

 العاده برگزار شود. چند جلسه فوق یا یکدوره سه ماهه،  یناستان، دستور دهد که در هم
است ـ  یدنظرطراز با دادگاه تجد ـ که هم یی.آ.د.ک، هرشعبه دادگاه جناق ٢٤٠موجب ماده  به

از ارکان  یزمنصفه ن یئته ین،و دو مستشار. علاوه بر ا یسنفر رئ یکمرکب از سه عضو است؛ 
با  ییجلسه دادگاه جنا یاست). ر ٢٤٣(ماده  رود یبه شمار م ییدادگاه جنا یجلسات رسم یلتشک

 یدنظرشعبه اول دادگاه تجد یسرئ یسهر دوره سه ماهه، با حکم رئ یاست که برا شعبه یسرئ
 ). ٢٤٥و  ٢٤٤(مواد  شود یانتخاب م

 ید،وجود آ به یمنع قانون ییدادگاه جنا یسرئ یجلسه، برا یاز برگزار  یشکه پ یصورت در
 یانمنع در جر  ین. اگر اشود یم یینتع یدنظرشعبه اول دادگاه تجد یسبا قرار رئ یدجد یسرئ

 شود یم ییدادگاه جنا یسرئ یناز مستشاران ارشد، جانش یکیکشف شود،  یاحادث و  یدگیرس
ق.آ.د.ک آمده است.  ٢٥٣تا  ٢٤٨درباره مستشاران در مواد  یزن یمشابه قررات). م٢٤٦(ماده 

 یفریجلسات دادگاه ک یلدر فرانسه، به شرح فوق در تشک ییجلسه دادگاه جنا یلمقررات تشک
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 تفاوت وجود دارد. یفریک یدو نظام دادرس یننظر ب یننشده است و از ا بینی یشپ یرانا یک
ق.آ.د.ک (فرانسه)  ٢٦٧تا  ٢٥٤مقررات مربوط به آن در مواد  یرمنصفه و سا یئته ترکیب

از مقررات مهم مربوط به  ی. برخیستمقاله مقدور ن ینآنها در ا یاتاند که ذکر جزئ شده  بینی یشپ
 .گیرند یفرانسه مورد اشاره قرار م ییمنصفه در دادگاه جنا یئتو حضور ه یبترک

که  شوند یشهروندان (مرد و زن) انتخاب م یانمنصفه از م یئته ی، اعضا٢٥٥ ۀماد طبق
 ییقضا یها سمت یکه دارا ی، افراد٢٥٧ ۀسال سن داشته باشند. به موجب ماد ٢٣از  یشب یدبا
افراد  ین،منصفه شوند. همچن یئتعضو ه ندتوان یهستند، نم یو کشور  یلشکر  یها سمت یا

 اند.   محروم یئته ینز از انتخاب در ایسال سن ن ٧٠ یبالا
در حوزه هر دادگاه  ییمنصفه جنا یئتاز ه یق.آ.د.ک، هر سال فهرست ٢٥٩ماده  مطابق

 یگرد یعضو و برا ١٨٠٠شامل  یسپار  ییدادگاه جنا یفهرست برا ین. اشود یم یهته ییجنا
 ٢٠٠تعداد اعضا کمتر از  یدعضو است؛ البته، نبا یکشهروند ساکن،  ١٣٠٠هر  یها، به ازا حوزه

 ).٢٦٠نفر باشد (ماده 
 یدنظرتجد ۀنفر و در مرحل ۹متشکل از  یبدو  ۀدادگاه در مرحل ۀمنصف یئتِ ، ه۲۹۶ ۀماد طبقِ 

 اند. شده یحق.آ.د.ک فرانسه تصر  ۳۰۵تا  ۲۸۸در موادِ  یفاتتشر  یرنفر است. سا ۱۲
 یک، یفریدادگاه ک یها  یدگیمنصفه در رس یئتحضور ه یران،ا یفریک ینظام دادرس در

شده است؛ در  بینی یشپ یو مطبوعات یاسیس یمفقط در جرا ی،قانون اساس ١٦٨طبق اصل 
وجود ندارد.  یالزام ینرجم، چن یاحبس ابد  یها مجازات یامانند قتل  یمهم یمکه در جرا یحال

 یاسیدر قانون جرم س یاسیس یممنصفه در جرا یئته یاراتو اخت لاحیتمقررات مربوط به ص«
 ».نشده است بینی یشپ ٩/٣/١٣٩٥مصوب 

منصفه در دادگاه  یئت)، حضور ه٣٠/١/١٣٧٩قانون مطبوعات (مصوب  ٣٤ماده  مطابق
ها  استان یرنفر و در سا ٢١، تعداد اعضا در تهران ٣٦است. طبق ماده  یاستان الزام یک یفریک

مختلف  یها گروه یمختلف اجتماع یها از گروه یافراد مورد اعتماد عموم یاننفر از م ١٤
 شوند. یانتخاب م یاجتماع

 یئته ياست که در فرانسه، اعضا یندر ا یرانفرانسه و ا یفريک یتفاوت نظام دادرس
اعضا در تهران توسط  یراناما، در ا شوند؛ یشهروندان انتخاب م یممستق يمنصفه با آرا

به موجب  یراندر ا ین،.  همچنشوند یانتخاب م یرسم يها متشکل از مقام هایی یئته
 یهبر خلاف نظر تواند یم ی)، قاض1388مطبوعات (مصوب  ونقان 43ماده  2و  1 يها تبصره
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قانون  364تا  355که در فرانسه به موجب مواد  یصادر کند؛ در حال يمنصفه رأ یئته
 منصفه است. یئته یهمطابق نظر يمکلف به صدور رأ یآ.د.ك، قاض

 يو نحوه اعتراض به رأ ينحوه صدور رأ یدگی،رس یبترت -3-3
را در فصل سوم  یگذار مقررات مربوط به دادرس که قانون ینبا وجود ا یران،ا یفریک یدادرس در
را در  یدگیرس یبو مقررات مربوط به ترت ٣٥٧تا  ٣٣٥طور عام، در مواد  به یفریک یها دادگاه یبرا

طور  به یک یفریک یها در دادگاه یدگیرس یکرده است؛ اما برا بینی یشپ ٣٨١تا  ٣٥٨مواد 
 مقرر کرده است. ٤٠٢تا  ٣٩٥در فصل چهارم ق.آ.د.ک، از ماده  یا اخص، مقررات جداگانه

مانند  ینیسنگ یها مجازات یدارا یمجرا یاست که برخ یناقدام، ا ینعلت ا رسد ینظر م به
اصول  یتگذار در چارچوب رعا جهت، قانون ینقصاص، رجم، اعدام و حبس ابد هستند. به هم

منظور  متهم و به یحقوق دفاع یژهو دعوا به ینحقوق طرف ینتضم یتو رعا یحاکم بر دادرس
 یتو اِعمال دقت و حساس یجرمانه با مواد قانونعمل م یققضاوت و تطب راز خطا د یریجلوگ

 یدادگاه را به صورت مجزا و انحصار  یندر ا یدادرس یژۀقضات دادگاه، مقررات و یاز سو  یشترب
 کرده است. بینی یشپ

است که  یفراوان یاتجزئ یدارا یک یفریدر دادگاه ک یدگیرس یباتو ترت یفاتتشر  رعایت
. شود یاز نکات مهم آن اشاره م یفقط، به برخ یست؛ن یسراله ممق ینآنها در ا ۀهم یامکان بررس

مرجع  یدگیکه رس یدر تمام موارد یزو ن یک یفریمقرر شده است که دادگاه ک ٣٩٥در ماده 
که مجازات  یمیبه جرا یدگیشده (مانند دادگاه انقلاب در رس بینی یشمتعدد پ اتبا قض ییقضا

به طور  یدهم با یتتمام اعضاء ملاک اعتبار است. نظر اقل یتاکثر  یاعدام، حبس ابد دارند)، رأ
 یگرعضو مستشار د یکبه شرح فوق حاصل نشود،  یتمستدل در پرونده درج شود. اگر نظر اکثر 

شده است؛ اما  یحتصر  ٣٩٦بعضاً در ماده  یدگیرس یب. اگرچه ترتشود یتوسط مقام ارجاع اضافه م
. طبق ماده گیرد یق.آ.د.ک صورت م ٣٥٩مطابق ماده  یدگیمقررات رس یرکه سا رسد یبه نظر م

و ارائه ادله ارتکاب  یفرخواستدفاع از ک یبرا یک یفری، حضور دادستان در جلسه دادگاه ک٣٩٦
 است.   یجرم الزام

منصفه  یئتحضور ه ینکهفرانسه، با توجه به ا ییدر دادگاه جنا یدگیرس یباتو ترت تشریفات
 یاست که غالب آنها در دادرس یژهایت، شامل قواعد و مقررات واس یدر جلسه دادگاه الزام

مقررات در فصل  ینفرانسه است. ا یفریک یوجود ندارد و مختص نظام دادرس یرانا یفریک
اند که مبحث نخست  شده بینی یش، پ»مذاکرات«تحت عنوان  یفری،ک دادرسی یینششم قانون آ
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فصل شامل  ین). مبحث دوم ا٣١٦تا  ٣٠٦است (مواد  یدادرس یآن شامل مقررات عموم
و  یلتحص«). مبحث سوم، تحت عنوان ٣٢٢تا  ٣١٧مقررات مربوط به احضار متهم است ( مواد 

ختم «فصل تحت عنوان  ینو مبحث چهارم، ا ستآمده ا ٣٤٦تا  ٣٢٣، در مواد »ادله یبررس
 است.مقرر شده  ٣٥٤تا  ٣٤٧در مواد » مذاکرات و قرائت سؤالات

 ییدر دادگاه جنا یدگیرس یبقواعد و مقررات مربوط به ترت شود، یکه ملاحظه م طور همان
 یرانا یدر نظام دادرس یک یفریدادگاه ک یشده برا بینی یشمبسوطتر از مقررات پ یارفرانسه بس
در هر دو نظام مشترک هستند؛ اما قواعد مربوط به حضور  یمقررات دادرس یناز ا یاست. برخ

دارد که مختص فرانسه است و در نظام  ای یژهآن، مقررات و یاعضا یاراتو اخت فهمنص تیئه
 وجود ندارد. یرانا

ماده،  یناست؛ بر اساس ا ٤٠٤مطابق ماده  یرانا یک یفریدر دادگاه ک یصدور رأ نحوه
 یندر همان جلسه و در صورت عدم امکان، در اول ی،دادگاه پس از اعلام ختم دادرس یاعضا
 یشترکنند. البته، در عمل، ب  یمبادرت به صدور رأ یدهفته،با یکت و حداکثر ظرف مدت فرص

سه تا پنج ماه پس از  ینو معمولاً ب کنند یصادر نم یدر مهلت مقرر رأ یک یفریک یِ ها دادگاه
 .شود یحکم صادر م ی،ختم دادرس

معتبر  یتاکثر  یاتفاق نظر حاصل نشود، رأ یقضات در صدور رأ یتاکثر  ینکه ب یصورت در
 یننباشد که در ا یتجزو اکثر  یو  ینکهدادگاه است؛ مگر ا یسبر عهده رئ یاست. انشاء رأ
. در صورت صدور کند یرا انشاء م یدارد رأ یشتریب ییکه سابقه قضا یتاز اکثر  یصورت، عضو 

 یندهنما یااو، دادستان  یلوک یام دادگاه با حضور مته یبلافاصله جلسه علن ،در همان جلسه یرأ
 یسرسا قرائت و مفاد آن توسط رئ یدادگاه با صدا یتوسط منش یو رأ شود یم یلتشک یاو و شاک

مجازات باشد، متهم به دستور  یاجرا یقتعل یابر برائت  ی. هرگاه رأشود یم یمدادگاه به متهم تفه
 .شود یآزاد م اً دادگاه فور 

در  یچنانچه نظر به صدور رأ ی،ق.آ.د.ک، پس از اعلام ختم دادرس ٤٠٤تبصره ماده  مطابق
 یدنبا ی،و اعلام آن در جلسه علن یتا صدور رأ یک یفریدادگاه ک یهمان جلسه باشد، اعضا

 است. یجار  یزمنصفه ن یئته یحکم در مورد اعضا ینمتفرق شوند. ا
 یدادرس یینفرانسه، در فصل هفتم قانون آ ییدر دادگاه جنا یمربوط به صدور رأ مقررات

مشاوره در دادگاه «و در مبحث نخست آن، تحت عنوان  »یدادرس«تحت عنوان  یفری،ک
 یئت، قضات دادگاه و ه٣٥٥شده است. مطابق ماده  بینی یشپ ٣٦٤تا  ٣٥٥در مواد  ،»ییجنا
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از اتاق خارج شوند.  وانندت یم یمو تنها پس از گرفتن تصم آیند یمنصفه در اتاق مشاوره گرد هم م
 یکتب یِ ها برگه یلۀوس و سپس به پردازند یمنصفه ابتدا به شور و مشورت م یئتدادگاه و ه یاعضا

 یقانون یرمشدده و معاذ یفیاتک یفری،ک یتعلل عدم مسئول ی،عمل اصل ۀو آراء جداگانه، دربار 
 ).۳۵۶(ماده  دهند یم یرأ دهکنن معاف یامخففه 

 یجهو نت پردازد یمنصفه به شمارش آرا م یئته یدرحضور قضات و اعضا ییدادگاه جنا رئیس
اصل  یت(رعا شوند یباطل به نفع متهم محسوب م یا یدسف یها . برگهکند یرا بلافاصله اعلام م

هشت  یتبا اکثر  یرأ ی،بدو  ۀدر مرحل یبه نفع متهم). در صورت صدور رأ ینقوان یربرائت و تفس
 اعتبار دارد. یده رأ یتبا اکثر  یدنظرتجد ۀاست و در مرحل تبرمع یرأ

ق.آ.د.ک  ٤٢٧در ماده  یک یفریدادگاه ک یاعتراض به رأ یران،ا یفریک یدادرس در
به » فرجام«را تحت عنوان  یک یفریدادگاه ک یگذار اعتراض به رأ شده است. قانون بینی یشپ

دو که تحت عنوان  یفریصلح و ک یها دادگاه یشناخته است؛ برخلاف اعتراض به آرا یترسم
به اعتراض  یدگی، مرجع رس۴۲۸تفاوت آن است که طبقِ ماده  ینا علتآمده است.  »یدنظرتجد«

 یشکل یواندر د یدگیکشور است و از آنجا که رس یعال یواند یک یفرینسبت به احکام دادگاه ک
است. همانگونه که در فرانسه  یدهبرگز  را »یخواه فرجام«گذار اصطلاح  قانون ی،است و نه ماهو 

 یخواه کشور فرانسه قابل فرجام یعال یواند ییدر شعبه جنا ییجنا اهاحکام صادره از دادگ یز،ن
 از نظام فرانسه الهام گرفته است.  ینهزم یندر ا یرانگذار ا که قانون رسد یاست. به نظر م

قابل اعتراض و  ٣٨٠-١اده به موجب م یزفرانسه ن ییصادره از دادگاه جنا احکام
در فرانسه در  یخواه کشور هستند. تفاوت در آن است که فرجام یعال یواندر د یخواه فرجام

کشور متمرکز  یعال یواناز د یخاص ۀدر شعب یراندر ا یول شود، یانجام م یواند ییِ جنا ۀشعب
 ارجاع کند. یا آن را به هر شعبه تواند می یواند یسو رئ یستن

 ی،است که در صورت نقض رأ ینا یخواه در مرحله فرجام یاشتراک دو نظام دادرس وجه
 .شود یصادر کننده ارجاع م ییبه شعبه هم عرض دادگاه جنا یدگیپرونده جهت رس

 ینتفاوت وجود دارد. بد یدو نظام دادرس ینب یزن ینظر مهلت اعتراض و فرجام خواه از
 یروز و برا ٢٠ یرانا یماشخاص مق یق.آ.د.ک، برا ٤٣١به استناد ماده  یرانکه در ا یبترت

-٩است؛ اما در فرانسه، به استناد ماده  یابلاغ رأ یخماه از تار  ٢خارج از کشور  یماشخاص مق
 است. یصدور رأ یخروز از تار  ١٠ خواهی فرجام، مهلت ٣٨٠
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 یدنظرتجد یفريمراجع ک -4
 یفری،امر ک ینطرف یدنظرخواهیحق تجد ی،مقدمات ۀماد یانیفرانسه، جمله پا یفریک یدادرس در
کرده است. عبارت جمله  یحتصر  یاز اصول حاکم بر دادرس یکیعنوان  محکوم را، به یژهو به

 است: ینمذکوز چن
 یمورد بررس یگردادگاه د یکدر  یو  یتشخص محکوم حق دارد بخواهد که محکوم هر«
 .»یردقرار گ

فصل نخست قانون، تحت عنوان  ۀماد ٧اگرچه در  یران،ا یفریک یدادرس یینقانون آ در
 ینطرف یاز سو  یدنظرخواهی، به اصل تجد»و اصول حاکم بر آن یفریک یدادرس یینآ یفتعر «

طور مبسوط و مفصل در بخش چهارم  اصل به ینا یرشنشده است؛ اما پذ یحتصر  یفریامر ک
و  مقررات مربوط  یقموارد، مصاد مورد اشاره قرار گرفته و» اعتراض به آراء«قانون، تحت عنوان 

 .شوند یم یاند که در ادامه بررس ذکر شده یدنظرخواهیبه تجد

 نظر استان یددادگاه تجد -4-1
 ی،بدو  یفرینسبت به احکام صادره از محاکم ک یدنظرخواهیتجد یبرا یران،ا یفریک یدادرس در

 شده است: بینی یشدو مرجع پ
 یبه اعتراض نسبت به احکام صادره از سو  یدگیرس یاستان، برا یدنظر: دادگاه تجداول

 دو. یفریک یها صلح و دادگاه یها دادگاه
 یبه اعتراض نسبت به احکام صادره از سو  یدگیرس یکشور، برا یعال یوان: شعب ددوم

 .یک یفریک یها دادگاه
در مرجع مرحله اعتراض را ـ چون  ینو فرانسه، ا یرانگذار ا است که قانون یآور  یادبه  لازم

 »یخواه فرجام«ندانسته و آن را  »یدنظرخواهیتجد«ـ  گیرد یکشور) صورت م یعال یوان(د یعال
در مراجع  یدگیرس یبو ترت یتصلاح یلات،تشک یگفتار به بررس ینکرده است. در ا یتلق

کشور را در  یعال یواندر د یدگیرس یبو ترت یتصلاح یلات،تشک یو بررس پردازیم یم یدنظرتجد
 کرد. یمدنبال خواه ،»یعال یفریمراجع ک«تحت عنوان  یبخش بعد 

 یدنظردادگاه تجد یلاتتشک -4-2
در مرکز هر  یدنظرکرده است که دادگاه تجد یحق.آ.د.ک تصر  ٤٢٦ماده  یران،ا یفریک یدادرس در

و جلسه  و دو مستشار است یسرئ یک یدارا یدنظر. هر شعبه دادگاه تجدشود یم یلاستان تشک
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 .یابد یم یتدادگاه با حضور دو عضو رسم
شده و  یرفتهپذ یدنظردر دادگاه تجد یاصل تعدد قاض شود، یطور که ملاحظه م همان 

 وجود ندارد. یقضاوت فرد
بوده که جهت  ینا یدنظردادگاه تجد یلدر تشک یسه قاض بینی یشگذار از پ قانون هدف

اصل برائت و  یترعا ی،ـ از جمله اصول عادلانه و منصفانه بودن دادرس یاصول دادرس یترعا
 یو با حضور سه قاض طرفی یبا ب ی)ـ دادرسیمتهم (محکوم مرحله بدو  یحقوق دفاع یترعا

اصلاح  یبر خطا و اشتباه مراجع بدو  یتا احکام مبتن یردصورت گ فیصاحب تجربه و دانش کا
در  ١٣٩٤ماده در سال  ین؛ اما متأسفانه، با اصلاح اصادر شود یدرست و قانون یشده و رأ

کاهش  یبه دو قاض یتعداد سه قاض یه،قوه قضائ یشنهادمجلس و با پ یو حقوق ییقضا یونکمس
 منافات دارد. گذار ونامر با اهداف قان یناست که ا یافته

جلسه  تیموجب رسم یکه چنانچه حضور دو قاض ینماده وارد است ا ینکه به ا یگرید ایراد
مورد را  ینگذار ا قانون یست؟چ یفتکل ی،رأ یکشود، در صورت موافق نبودن آنها با  یدادرس

 یها در عمل شعب دادگاه دانم یوجود ندارد. نم ینهزم یندر ا یمقررات یچمسکوت گذاشته و ه
 .کنند یاقدام م یچگونه و مطابق کدام مستند قانون یموارد یندر عمل، در چن یدنظرتجد

 یها دادگاه یصادره از سو  ینسبت به آرا یدنظرخواهیفرانسه، مرجع تجد یفریک یدادرس در
ق.آ.د.ک، هر  ٥١٠است. مطابق ماده  یدنظردادگاه تجد ی،ا جنحه یها ) و دادگاهی(خلاف یسپل

 یمرکب از سه قاض یران،استان در ا یدنظرمانند دادگاه تجد یا جنحه یمجرا یدنظرشعبه تجد
در فرانسه  یدنظرجلسه دادگاه تجد یران،و دو مستشار). بر خلاف ق.آ.د.ک اس یرئ یکاست (

 یمشارکت کنند؛ هرچند رأ یدر صدور رأ یدو هر سه با یابد یم یترسم یفقط با حضور سه قاض
نشده است که دادگاه  یحتصر  یا ماده یچدر ه یران،ملاک است. در فرانسه، بر خلاف ا یتاکثر 
به تعداد لازم  یدنظرتجد یها شود؛ بلکه، شعب دادگاه یلتشک ها تاناسفقط در مرکز  یدنظرتجد

 .شوند یم یلتشک یدر هر شهر 

 یدنظردادگاه تجد یتصلاح -4-3
 ٥صلح، به استناد تبصره  یها صادره از دادگاه یرقطعیغ یآرا یهکل یران،ا یفریک یدادرس در

 یدنظردادگاه تجد یت، در صلاح١٤٠٢حل اختلاف مصوب  یشوراها یلقانون تشک ١٢ماده 
دو،  یفریک یها و قابل اعتراض صادره از دادگاه یرقطعیغ یآرا یهکل ین،استان قرار دارد. همچن

 یاستان است. منظور از آرا یدنظردادگاه تجد یتق.آ.د.ک، در صلاح ٤٢٧ مادهبه استناد 
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صدور حکم  یقاناطه و تعو یب،منع تعق یقرارها یابرائت  یت،اعم است از محکوم یدنظر،تجد
 ).٤٢٧ماده  ٢است (تبصره 

 یها ) و دادگاهی(خلاف یسپل یها صادره از دادگاه یآرا یهفرانسه، کل یفریک یدادرس در
 یقرار دارد. تفاوت یدنظردادگاه تجد یتق.آ.د.ک، در صلاح ٥٤٧و  ٤٩٦به استناد مواد  ی،ا جنحه

 یروز برا ٢٠ یراندر ا یدنظرخواهیاست که مهلت تجد ینوجود دارد، ا یدو نظام دادرس ینکه ب
است (ماده  یابلاغ رأ یخاشخاص ساکن خارج از کشور از تار  یو دو ماه برا یراناشخاص ساکن ا

صدور  یخق.آ.د.ک، ده روز از تار  ٤٩٨مطابق ماده  یدنظرخواهی)؛ اما در فرانسه، مهلت تجد٤٣١
 است. یحضور  یرأ

 یفریک یشده در دادرس یینتر از مدت تع لمعقو  یرانا یفریک یشده در دادرس یینتع مدت
 یمتنظ یبرا یفریامر ک ینطرف یاررا در اخت یشتریروزه فرصت ب ٢٠مدت  یرا،فرانسه است؛ ز 

 .دهد یقرار م یدنظردر درخواست تجد یهدفاع یحهلا 

 يو صدور رأ یدگیرس یبترت -4-3
استان،  یدنظردر دادگاه تجد یدگیرس یبمقررات و قواعد مربوط به ترت یران،ا یفریک یدادرس در

 ینشده است. نکات مهم ا بینی یشپ ٤٦١تا  ٤٤٨در فصل دوم از بخش چهارم ق.آ.د.ک از ماده 
 .شود یم یانقواعد به نحو اختصار ب

 کند؛ یم یدگیها به نوبت رس وصول پرونده یببه ترت یدنظر، دادگاه تجد٤٤٩موجب ماده  به
باشد. مصداق بارز آن،  یخارج از نوبت ضرور  یدگیرسکه به موجب قانون،  یمگر، در موارد

 یا شود یمحسوب م »دار یپرونده زندان«است که متهم پرونده در زندان باشد که اصطلاحاً  یزمان
شود، به درخواست دادستان صادر کننده   یشدن احساسات عموم دار یحهکه موجب جر  یا پرونده

 ).٤٤٩(تبصره ماده  شود یم یدگیاز نوبت رس خارج یدنظر،و موافقت دادگاه تجد یفرخواستک
به نوبت به  یا کند یم یهاز آنها ته یو گزارش جامع یرا بررس یارجاع یها شعبه، پرونده رئیس

پرونده  یانمتضمن جر  یعضو، گزارش ین. ادهد یاستان ارجاع م یدنظردادگاه تجد یاز اعضا یکی
. کند یکرده و در جلسه دادگاه قرائت م یهآن ته یو جهات قانون یدنظرخواهیکامل تجد یو بررس

 یماتخاذ تصم یا یسپس، دادگاه مبادرت به صدور رأ شود؛ یگزارش در پرونده درج م لاصهخ
مقاله  ینبه ذکر آنها در ا یازیشده و ن یانق.آ.د.ک ب ٤٥٥و  ٤٥٠آن در مواد  یاتکه جزئ کند یم
 .یستن

 یااست که آ ینا شود، یمطرح م یدنظراه تجددر دادگ یدگیرس یبکه در خصوص ترت سؤالی
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و دعوت  یجلسه رسم یلدادگاه مکلف به تشک یاآ ی؟ماهو  یااست  یدادگاه شکل یندر ا یدگیرس
 یهم شکل یدنظردر دادگاه تجد یدگیگفت: رس یدبه اختصار با یر؟خ یاپرونده است  یناز طرف

صادره از دادگاه  یتمحکوم یابرائت  یرأ یدنظر،معنا که اگر دادگاه تجد ینا ه. بیاست هم ماهو 
صادر  یرأ یداست و الزاماً با یماهو  یدگیدو را نقض کند، مکلف به رس یفریدادگاه ک یاصلح 

همان دادگاه صادر کننده حکم عودت دهد تا  یاعرض  پرونده را به دادگاه هم تواند یکند؛ نم
صراحتاً مقرر کرده است که چنانچه دادگاه  ٤٥٥کند. بند پ ماده  یدجد أیمبادرت به صدور ر 

و  یدهد، با استدلال و ذکر مبان یصخواسته را مخالف قانون تشخ یدنظرتجد یرأ یدنظرتجد
گفت:  یداما در پاسخ به سؤال دوم با کند؛ یم یرأ یانشا یتآن را نقض و در ماه ی،مستند قانون

استان مستلزم  یدنظردر دادگاه تجد یدگیکه رس یت در موارداس کردهق.آ.د.ک مقرر  ٤٥١ماده 
از  یکی یابا حضور دادستان شهرستان مرکز استان  یدگیاست، رس ینوقت و احضار طرف یینتع

 :شود یانجام م یرز  یببه ترت ٣٠٠ماده  یتو با رعا یو  یارانداد یامعاونان 
 دادگاه. یاز اعضا یکی یده از سو و اقدامات انجام ش یقات. قرائت گزارش پرونده و تحقالف

 آنان. یاتمستشار و استماع دفاع یا یستوسط رئ یناز طرف یق. طرح سؤالات لازم و تحقب
 . کسب اطلاع از شهود و مطلعان در صورت لزوم.پ
 ینو آخر  یخصوص یمدع یا یاو و استماع اظهارات شاک یندهنما یادادستان  یده. اظهار عقت

 آنان. یوکلا یامتهم  یاتدفاع
در جلسه  یو  یندهنما یااست. نخست، حضور دادستان  یتحائز اهم ٤٥١نکته در ماده  دو

در  یاست؛ ول یو ارائه ادله اثبات جرم الزام یفرخواستدفاع از ک یبرا یدنظردادگاه تجد یدگیرس
 ها) استان یر(اعم از تهران و سا یدنظرتجد یها و اغلب دادگاه دهد یرخ نم یاتفاق ینعمل چن
و سپس، صورت جلسه محاکمه  کنند یبرگزار م یو  یندهنما یادادستان  یابرا در غ ادگاهجلسه د
دارد. دوم  یرتماده مغا ینا ینگذار در تدو امر با هدف قانون ین. ارسد یمقامات م ینا یبه امضا

شده  یحگذار تصر  قانون یاز سو  ٤٥٠در بند (ث) ماده  یدگیجلسه رس یینموارد  الزام به تع ینکه،ا
 یعمد  یرغ یمحدود، قصاص و جرا یها مستوجب مجازات یمکه در جرا یحتوض ین. بداست

طور مطلق  به یدگیجلسه رس یین، تع٥و  ٤درجه  یزیتعز  یمجرا یاو  یهاز نصف د یشمستوجب ب
 یم،جرا یربه حبس و در سا یت، در صورت محکوم٧و  ٦درجه  یزیتعز  یماست؛ اما در جرا یالزام

 .کند یصادر م یدگیوقت رس ییندستور تع یدنظرتجد ادگاهقتضا، ددر صورت ا
 یط یدنظرتجد یها در دادگاه یدگیرس یها ، در عمل وقت٤٥٠بند از ماده  ینا یاجرا در
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 یه،وقت قوه قضائ یسرئ ١٣٩٨رو، در سال  ینشده بود؛ از ا یطولان یارگذشته بس یها سال
به  یدگیوقت رس ییندرخواست کرد که تع یاز محضر مقام رهبر  یسی،رئ یدحجــة الاسلام شه

درخواست مورد موافقت قرار  ینشود. ا یارینباشد؛ بلکه اخت یالزام ٤٥٠موجب بند ث ماده 
 شده است. یاریاخت یدنظردر دادگاه تجد یدگیوقت رس یینبه بعد، تع یخگرفت و از آن تار 

صادره از  ینسبت به آرا یدنظردادگاه تجددر  یدگیرس یبفرانسه، ترت یفریک یدادرس در
در  یدگیرس یبشده است. مقررات مربوط به ترت بینی یشپ ٥٢٠تا  ٥١٢جنحه در مواد  یها دادگاه

قانون  ٤٥٩تا  ٥٤٦) در مواد یس(پل یخلاف یها صادره از دادگاه ینسبت به آرا یدنظردادگاه تجد
نسبت به  یدنظرخواهیکه تجد کند یم یحتصر  ٥٤٧مقرر شده است. ماده  یفریک ادرسید یینآ
 . شود یانجام م یا از احکام جنحه یدنظرخواهیتجد یوهاحکام، به همان ش ینا

ارتکاب جرم  ۀو ارائه ادل یفرخواستدفاع از ک یبرا یو  یندۀنما یاخصوص حضور دادستان  در
 یحیتصر  یفریک یدادرس ییندر آ یقانون ۀماد یچفرانسه، ه یدنظردادگاه تجد یدگیرس ۀدر جلس

 ندارد. یبر الزام حضور و 

 یمراجع عال -5
کشور است  یعال یوانشعب د ی،و فرانسه، منظور از مراجع عال یرانا یفریک یدو نظام دادرس در

تر را دارند. در  یینصادره از مراجع پا یفریحق نظارت بر احکام ک ی،مرحله دادرس ینکه در آخر 
دارند: نخست،  یفهکشور دو وظ یعال یوان، شعب دهر دو کشور یفریک یدادرس یینقانون آ

 یبه درخواست فرجام. از آنجا که بررس یدگیو دوم، رس یبه درخواست اعاده دادرس یدگیرس
است از حدود  یاز طرق فوق العاده اعتراض به آراء قطع یکی ی،مقررات و قواعد اعاده دادرس

شده در دو  بینی یشقواعد و مقررات پ ی،خواه مقاله خارج است؛ اما در خصوص فرجام ینبحث ا
 .گیرد یقرار م یاجمال مورد بررس صورتبه  ی،نظام دادرس

 کشور یعال یوانشعبه د یلاتتشک -5-1
 یککشور در تهران مستقر است و هر شعبه از  یعال یوان، شعب د٤٦٢به موجب ماده  یران،ا در
کشور به تعداد لازم عضو  یعال یوان، د٤٦٣. مطابق ماده شود یم یلو دو مستشار تشک یسرئ

 . یرندشعبه را بر عهده گ یسرئ یامستشار  یفوظا توانند یمعاون دارد که م
شعبه  یتقابل فرجام، در صلاح يبه درخواست فرجام نسبت به آرا یدگیرس یزفرانسه ن در

شعبه مرکب از سه  ینا یران،ا یفريک یکشور است که، همانند دادرس یعال یواند ییجنا
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 و دو مستشار است. یسرئ یک یعنی یقاض
و  ٤٧٠تا  ٤٦٤در مواد  یرانا یدر دادرس یوصدور رأ یدگیرس یبو مقررات مربوط به ترت قواعد
مقرر شده است که نکات مهم و برحسته آنها در  ٦١٩تا  ٥٦٧فرانسه در مواد  یفریک یدر دادرس

 .شود یم یبررس یبه اختصار در مبحث بعد  ی،هر دو نظام دادرس

 يو صدور رأ یدگیرس یبترت  -5-2
ها  کشور به نوبت به پرونده یعال یوان، شعب د٤٦٦به موجب ماده  یران،ا یفریک یدادرس در
 یاخارج از نوبت مقرر شده باشد  یدگیکه به موجب قانون، رس یمگر، در موارد کنند؛ یم یدگیرس

 یشدن احساسات عموم دار یحهکشور موجب جر  یعال یواند یسرئ یصبه تشخ که یمیدر جرا
 خارج از نوبت ضرورت داشته باشد.  یدگیو رس شود یم

به نوبت  یاو  کند یم یمو گزارش جامع آنها را تنظ یرا بررس یارجاع یها شعبه، پرونده رئیس
گزارش پرونده را که  یز. عضو ممدهد یارجاع م یزعنوان عضو مم شعبه به یاز اعضا یکیبه 

آن است را به صورت  یو جهات قانون یخواه کامل درباره فرجام یآن و بررس یانمتضمن جر 
 ).٤٦٧(ماده  کند یم یمشعبه تسل یسبه رئ و یهمستدل ته

است که، به موجب ماده  ینکشور ا یعال یوانتوسط شعبه د یفرجام یدگیمهم در رس نکته
ندارد.  را یماهو  یو صدور رأ یماهو  یدگیحق رس یواناست و د یشکل یدگیق.آ.د.ک رس ٤٨٦
مگر، آن که شعبه حضور آنان را لازم  شوند؛ یدعوت نم یزآنها ن یوکلا یا یفریامر ک ینطرف

 بداند. 
 یا ینو طرف کند یگزارش پرونده و مفاد اوراق لازم را قرائت م یزعضو مم یدگی،هنگام رس در

کنند.  یانشعبه، مطالب خود را ب یسبا اجازه رئ توانند یآنان، در صورت حضور، م یوکلا
طور مستدل، مستند و مکتوب، نظر  با حضور در شعبه، به یو  یندهنما یادادستان کل  ینهمچن

 ی. سپس اعضاکند یخواسته اعلام م فرجام یاعنه  معترض یابرام رأ یابه نقض  تخود را نسب
پرونده، مفاد گزارش و مطالب اظهار شده با درج نظر دادستان کل  یاتشعبه، با توجه به محتو

 ).٤٦٩(ماده  کنند یم ییدر متن دادنامه مبادرت به صدور رأ یو  یندهنما یاکشور 
کشور، در فصل  یعال یواندر د یفرجام یدگیفرانسه، قواعد و مقررات رس یفریک یدادرس در

 ٦٢١تا  ٦٠٥و در فصل پنجم آن از مواد  ٦٠٤تا  ٦٠١از مواد  یفریک یدادرس یینچهارم آ
 یرانا یفریک یشده در دادرس بینی یشبا قواعد پ یادیمقررات تا حد ز  ینشده است. ا بینی یشپ

 اند از: از قواعد مهم عبارت یشباهت دارند. برخ
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 یدبودن، نظم و انضباط جلسات دادگاه با یکه قواعد مربوط به علن کند یم یحتصر  ٦٠١ ماده
 یاتو دفاع یدگاهاو د شوند یمطرح م یوانها در جلسه د شود. گزارش یتکشور رعا یعال نیوادر د

دلائل  یو  یندهنما یا. دادستان کل شوند یدر صورت امکان استماع م یفریامر ک ینطرف یو کلا
 ).٦٠٢(ماده  کند یم یممتهم را تقد یببه در خواست تعق طمربو

 يصدور رأ -5-3
 یها پرونده یهکشور در کل یعال یواندارد که د یمقرر م ٦٠٤فرانسه، در ماده  یفریک یدادرس در

وصول پرونده، درباره  یخده روز از تار  یبلافاصله بعد از انقضا تواند یو خلاف م یا جنحه یی،جنا
 حکم صادر کند. یخواه فرجام

شده، شعبه  یاداست که طبق ماده  ینوفرانسه در ا یرانا یفریک یدو نظام دادرس ینب تفاوت
ارجاع پرونده مبادرت به صدور  یخظرف مدت ده روز از تار  یدکشور فرانسه با یعال یواند ییجنا

نشده است. در  یینگذار تع قانون یاز سو  یمهلت ینچن یران،ا یفریک یحکم کند؛ اما در دادرس
به طول  یشترب یاسال  یکگاه تا  یرانکشور ا یعال یواناز شعب د یه، صدور حکم در برخیجنت
 است. یراندر ا یاز عوامل اطاله دادرس یکیامر  ینو ا انجامد یم

 یبررس یت،از حکم در ماه یشکشور فرانسه پ یعال یواند یی، شعبه جنا٦٠٥موجب ماده  به
معتقد باشد که  یوان. اگر دیرخ یامطرح شده است  یبه صورت قانون یخواه فرجام یاکه آ کند یم

(قرار ردّ) صادر  یفرجام خواه یرشعدم پذ ینشده است، حسب مورد رأ یترعا یقانون یطشرا
را نقض و مطابق مواد  یبدو  یرأ گیرد، یقرار م یرشمورد پذ یخواه فرجام که امی. هنگکند یم

 .دهد یارجاع م یهمعرض دادگاه صادر کننده رأ ۀق.آ.د.ک پرونده را به شعب ٦١٠و  ٦٠٩
صدور حکم در شعب  یق.آ.د.ک برا ٤٦٩شقوق مختلف ماده  یران،ا یفریک یدادرس در

 شده است: بینی یشپ یرکشور به شرح ز  یعال یواند
مطابق قانون و ادله موجود در پرونده باشد، با ابرام آن، پرونده به دادگاه صادر  ی) اگر رأالف
 آن اقدام شود. یتا نسبت به اجرا شود یاعاده م یکننده رأ

صادر شده باشد  ینبدون توجه به ادله و مدافعات طرف یاقانون باشد  مخالف ی) هرگاه رأب
برسد که موجب  یتاز اهم یا به درجه یفاتنشده باشد و آن تشر  یقانون یفاتتشر  یترعا یا
 :کند یاقدام م یررا نقض کرده و به شرح ز  یکشور رأ یعال یوانشود، شعبه د یرأ اعتباری یب

به اتهام ارتکاب آن محکوم شده است، به فرض ثبوت جرم  یهعل که محکوم یاگر عمل .١
 ینباشد، رأ یبمتهم قابل تعق ی،جهات قانون یرسا یاو  یبه لحاظ شمول عفو عموم یانباشد 
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فرانسه، موارد نقض بلاارجاع به صورت  یفریک ی. در دادرسشود یصادره نقض بلاارجاع م
 شده است. یحتصر  یفریک یدادرس ییندر قانون آ ٦١٧و  ٦١٥در مواد  یحیتلو

نقض شده  یقاتکه به علت ناقص بودن تحق باشد یحکم یاصادره از نوع قرار و  یاگر رأ .٢
 یمورد در دادرس ین. اشود یارجاع م یمجدد به دادگاه صادر کننده رأ یدگیرس یاست، برا

 نشده است. یحفرانسه تصر  یفریک
صالح  یوانکه د یشود، پرونده به مرجعدادگاه نقض  یذات یتبه علت عدم صلاح یاگر رأ .٣
 ٦١٢بند در ماده  یناست. ا یدگیو مرجع مذکور مکلف به رس شود یارسال م دهد، یم یصتشخ

 شده است. بینی یشق.آ.د.ک فرانسه پ
 .شود یمعرض ارجاع م پرونده به دادگاه ه ی،موارد، پس از نقض رأ یردر سا .٤

 یريگ  نتیجه
. ٢ ی. مراجع بدو ١: شوند یم یمبه سه دسته تقس یمراحل دادرس بر اساس کیفری یعموم مراجع

 ی،و فرانسه، در مرحله بدو  یرانا یفریک یدادرس یها . در نظامی. مراجع عال٣ یدنظرمراجع تجد
شده است. در  یبند  و شدت مجازات آنها به سه درجه دسته یمجرا یتاهم یبر مبنا یفریمراجع ک

نوع  ینبه ا یدگیرس یران،و در ا یسدادگاه پل یتدر صلاح یخلاف یمبه جرا یدگیرس سه،فران
 یتدر صلاح یا جنحه یمبه جرا یدگیدادگاه صلح است. در فرانسه، رس یتدر صلاح یمجرا

دو هر  یفریک یها دادگاه یتمتوسط در صلاح یمبه جرا یدگیرس یران،دادگاه جنحه و در ا
 یران،و در ا ییدادگاه جنا یتدر صلاح ییناج یمبه جرا یدگیرس فرانسه،شهرستان قرار دارد. در 

 است. یک یفریدادگاه ک یتق.آ.د.ک در صلاح ٣٠٢مهم مذکور در ماده  یمبه جرا یدگیرس
 یبمراجع، ترت ینا یلاتدر خصوص تشک یفريک یاشتراك و افتراق دو نظام دادرس موارد

قرار گرفته و به صورت  یدر آنها، نحوه صدور حکم و اعتراض به احکام مورد بررس یدگیرس
 شده است. یلدر متن مقاله تحل یفريمراجع ک یندر ا يقواعد و مقررات جار یقی،تطب

مهلت اعتراض به احکام  یینتب ی،در مراجع بدو  یدو نظام دادرس یانتفاوت م ترین مهم
است  یهیابلاغ است. بد یخروز از تار  یستب یرانمدت ده روز و در ا ینصادره است. در فرانسه، ا

مهلت  یرانروزه در ا یستمهلت ب یراشده در فرانسه قابل انتقاد است؛ ز  یینکه مدت اعتراض تع
تدارک دفاع و  یبرا یشتریفرصت ب یو  یلوک یا یهعل چون محکوم رسد؛ یبه نظر م رت معقول

 دارد. یاردر اخت یدنظرخواهیتجد یحهلا  یمتنظ
ق.آ.د.ک،  ٥٢٣به جرم در دادگاه بخش، مطابق ماده  یدگیفرانسه، هنگام رس یدادرس در
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 یندهحضور نما یران،ا یحضور داشته باشد؛ اما در دادرس یدگیدر جلسه رس یددادسرا با یندهنما
 نشده است.  بینی یشمتهم پ یو ارائه ادله ارتکاب جرم از سو  یفرخواستدفاع از ک یدادستان برا
است که در فرانسه، همه احکام صادره از  یندو کشور ا یفريک یدر دادرس یگرد تفاوت
 5به موجب تبصره  یران،ا یفريک یهستند؛ اما در دادرس یدنظرخواهیقابل تجد یسدادگاه پل

هستند،  یدنظرخواهیدادگاه صلح قابل تجد يصادره از سو هاي یتاز محکوم ی، برخ12ماده 
 آنها.  ۀنه هم

نسبت به احکام صادره از دادگاه  نظرخواهییدآن است که در فرانسه، مرجع تجد یگرد تفاوت
 یدنظرمرجع تجد یران،است؛ اما در ا یقاض یکمرکب از  یا جنحه یدنظردر دادگاه تجد یس،پل

است؛  یاستان مرکب از سه قاض یدنظرنسبت به احکام صادره از دادگاه صلح، دادگاه تجد
 از فرانسه است. یشب یراندر ا یدنظرخواهیدر مرحله تجد ظردقت ن ین،بنابرا

در  یول شود؛ یم یلتشک یقاض یکدو از  یفریمتأسفانه دادگاه ک یران،ا ینظام دادرس در
 یاست که تعدد قاض یهیاست. بد ی، دادگاه جنحه مرکب از سه قاض٣٩٨فرانسه، به موجب ماده 

ات در قض ۀ. در فرانسه، همدهد یبر خطا و اشتباه را کاهش م یدر دادگاه، خطر صدور حکم مبتن
سه نفره ـ   یبـ با وجود ترک یک یفریدادگاه ک یران،و قضاوت مشارکت دارند؛ اما در ا یصدور رأ

 یقضاوت دو قاض یرااصلاح شود؛ ز  یدبا یهرو ینکه ا کنند یشرکت م یدر صدور رأ یفقط دو قاض
 متهم تمام شود.  یانممکن است به ز 

 ٣٠٢مشمول ماده  یمبه جرا دگییرس یبرا یمرجع بدو  یک، یفریدادگاه ک یران،ا در
 یمبه جرا یدگیرس یبرا یمرجع بدو  ینکهعلاوه بر ا ییق.آ.د.ک است؛ اما، در فرانسه، دادگاه جنا

. در فرانسه، آید یبه شمار م یزن تر یینمراجع پا یمنسبت به جرا یدنظراست، مرجع تجد ییجنا
است؛ اما در  یالزام یامر  ییجنا یماز ارکان دادگاه است و آن در جرا یکیعنوان  منصفه به یئته
 یمهم، نقش یمجرا یهاست و در بق یالزام یاسیس یممنصفه فقط در جرا یئتحضور ه یران،ا

از  یاعضا یران،در ا یول شوند؛ یمردم انتخاب م یمنصفه با رأ یئته یندارد. در فرانسه، اعضا
 .شوند یم یینتع ییو اجرا ییاز مقامات قضا بمرک یئتیه یسو 

 ینا یران،در فرانسه  ده روز و در ا ییجنا یها دادگاه ینسبت به آرا یفرجام خواه تمهل
 یدنظر،روز است. در داگاه تجد یستب یک یفریدادگاه ک ینسبت به آرا یخواه فرجام یمهلت برا

تفاوت که در  ینشده است. با ا یرفتهو فرانسه پذ یرانا یفریک یدر دادرس یاصل تعدد قاض
 یفقط دو  قاض یران،مشارکت دارند؛ اما در ا یدر قضاوت و صدور رأ یفرانسه، هر سه قاض
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 یبرا یگذار راه حل مشخص رخ دهد، قانون یدو قاض یان. اگر اختلاف نظر مکنند یمشارکت م
 نکرده است. بینی یشپ یصدور رأ

مکلف است ظرف مدت ده  یخواه در مرحله فرجام ییکشور فرانسه، شعبه جنا یعال یواند در
مهلت  یچه یران،کشور ا یعال یوانکند؛ اما در د یارجاع پرونده مبادرت به صدور رأ یخروز از تار 

پرونده در  یدگی،رس یفیتقضات و ک یبنشده است. از نظر ترک بینی یشپ یصدور رأ یبرا ینیمع
با  سان، ینو فرانسه وجود ندارد. بد یرانا یفریک یدر دادرس یکشور، تفاوت چندان یعال یواند

 :شود یارائه م یرز  یشنهادهایتوجه به مراتب بالا پ
 .یابد یشنفربه سه نفر افزا یکاز  یدبا یراندو در ا یفریتعداد قضات دادگاه ک .١
در  یدبا یدنظرو دادگاه تجد یک یفریقضات دادگاه ک ۀهمانند فرانسه، هم یران،در ا .٢

باشد، نه دو  یجلسه دادگاه با حضور سه قاض یتشارکت کنند و رسمم یقضاوت و صدور رأ
 .یقاض

 یئتفرانسه، حضور و مشارکت ه یق.آ.د.ک، همانند دادرس ٣٠٢مشمول ماده  یمدر جرا .٣
 شناخته شود. یتبه رسم یمنصفه در صدور رأ

کشور  یعال یوانو شعب د یدنظردر دادگاه تجد یصدور رأ یبرا یران،ا یفریک یدر دادرس .٤
شود تا موجبات اطاله  بینی یشفرانسه پ یهمانند دادرس یمهلت یدبا ی،خواه در مرحله فرجام

 فراهم نشود. یدادرس
کم است و همانند  یخواه و فرجام یدنظرخواهیتجد یدر فرانسه مهلت ده  روزه برا .٥
تدارک دفاع و  یبرا یفرصت کاف  یتا اصحاب دعو  یابد یشافزا یدبا یران،ا یفریک یدادرس

 داشته باشند. یهدفاع یحهلا  یمتنظ
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