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 چکیده:

ترین سازوکارهای بازآرایی نقش دولت در اقتصاد و جامعه، در چارچوب  عنوان یکی از مهم های اخیر به سازی در دهه خصوصی
پذیری و کاهش  است. با وجود ادعای افزایش کارایی، رقابت افتهی گسترشهای تعدیل ساختاری و منطق نئولیبرالی  سیاست
تواند به تولید و  محور، می ه در غیاب شفافیت، نظارت مؤثر و ملاحظات عدالتویژ گری دولت، این سیاست در عمل، به تصدی

های اجتماعی، اقتصادی و نهادی منجر شود. مقاله حاضر با اتکا بر رهیافت زمیولوژی و با هدف تحلیل انتقادی  بازتولید آسیب
ویژه طبقات  های مختلف اجتماعی، به تواند گروه کوشد نشان دهد که این سیاست چگونه می سازی، می پیامدهای خصوصی

دیدگی ساختاری قرار دهد. پرسش اصلی پژوهش آن است  کنندگان خدمات عمومی را در معرض بزه فرودست، کارگران و مصرف
اند و چه سازوکارهای حقوقی و  کند، قربانیان آن چه کسانی هایی تولید می سازی از منظر زمیولوژیک چه آسیب که خصوصی

تحلیلی و مبتنی بر منابع  - یاست. روش تحقیق توصیف ارائه قابلها  ی پیشگیری، مهار و جبران این آسیبسیاستی برا
تواند به تشدید  سازیِ فاقد ضابطه می دهد که خصوصی های پژوهش نشان می های در دسترس است. یافته ای و داده کتابخانه

نابرابری، تضعیف دسترسی عمومی به خدمات پایه، افزایش بیکاری، فرسایش اعتماد عمومی و تضعیف سرمایه اجتماعی 
واگذاری، احراز اهلیت  ندیفراسازی کامل  مقاله بر ضرورت استقرار نظام ارزیابی پیشینی و پسینی، شفاف، اساس نیبرابینجامد. 

 .کند بینی سازوکارهای جبرانی و حمایتی تأکید می واقعی، تضمین حقوق کارگران و پیش
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 مقدمه

مطرح و با روی  ۱۹۸۰و دهه  ۱۹۷۰از اواخر دهه که  ایدئولوژی اقتصادی و سیاسی است که بر پایه اصول بازار آزادنئولیبرالیسم 
نشینی دولت از  زدایی و عقب سازی، مقررات کار آمدن ریگان در آمریکا تثبیت شد، رویکردی در اقتصاد سیاسی که بر خصوصی

توان  کند. این جریان را می اً به توجیه و تضمین سازوکار بازار محدود میمداخله اقتصادی تکیه دارد و نقش دولت را عمدت
های آدام اسمیت و دفاع از تجارت آزاد و عدم  اش به اندیشه بندی جدیدی از لیبرالیسم اقتصادی دانست که ریشه صورت

 .1کند ن را تقویت میداران برای کسب سودهای کلا گردد و در عمل، آزادی عمل سرمایه های دولتی بازمی محدودیت

گری دولت و  هایی است که در چارچوب تحول در دولت رفاه، کاهش تصدی ترین سیاست سازی از مهم خصوصیدر این میان 
های اقتصادی معاصر به کار گرفته شده است. این سیاست در ظاهر بر انتقال مالکیت یا مدیریت از  گسترش منطق بازار در نظام

تواند مناسبات  ه آثار آن محدود به قلمرو اقتصاد نیست و میبخش عمومی به بخش خصوصی دلالت دارد، اما در واقع، دامن
سازی صرفاً یک تکنیک مدیریتی یا  بنیادین دگرگون سازد. از همین رو، خصوصی به طوراجتماعی، توزیعی، شغلی و نهادی را نیز 

محور،  کنترلی و عدالت اقتصادی نیست، بلکه یک تصمیم سیاستی با پیامدهای چندلایه است که در صورت فقدان سازوکارهای
 های اجتماعی بینجامد. قادر است به بازتولید نابرابری و تشدید آسیب

سازی و کاهش بار مالی دولت  سازی غالباً با مفاهیمی همچون کارایی، رقابت، چابک ، خصوصیاقتصاد در ادبیات جریان اصلی
یرد و میدان برای کنش بخش خصوصی و سازوکارهای بازار گ گرانه فاصله می شود. در این تلقی، دولت از نقش تصدی توجیه می

دهد که این سیاست، هرگاه بدون شفافیت، بدون ارزیابی آثار  های نظری و عینی نشان می ، تجربهحال نیبااشود.  گشوده می
اهش دسترسی های محدود، ک تواند منجر به انتقال منافع عمومی به گروه اجتماعی و بدون ملاحظات حمایتی اجرا شود، می

، مسئله نی؛ بنابراها و منابع شود اقشار ضعیف به خدمات اساسی، تضعیف امنیت شغلی، و افزایش نابرابری در توزیع فرصت
 اصلی نه خودِ واگذاری، بلکه چگونگی طراحی، نظارت و مهار آثار آن است.

کردن بار مالی و افزایش  کاهش نقش دولت، کمبا هدف ( ۱۳۷۲-۱۳۶۸ساله اول توسعه ) سازی در ایران از برنامه پنج خصوصی
دولتی و مشکلات ساختاری مالکیت، آن  های متعدد به نهادهای شبه اما واگذاری 2، های بعد ادامه یافت کارایی آغاز شد. در دهه

ت و انتقال به نبود شفافیبه علت  یشد؛ ولها انجام  واگذاری ٪۹۸های نهم و دهم بیش از  رو کرد. در دولت را با چالش روبه
هایی مانند  سازی در بخش های اخیر نیز خصوصی ای شکل گرفت. در سال نهادهای عمومی غیردولتی، انتقادات گسترده

 3 .اند ، اما تمرکز مالکیت، فساد و عدم شفافیت همچنان موانع اصلیافتهی گسترشآموزش و بهداشت 

شناسی است که به بررسی اثرات مخرب تصمیمات  د در جرمزمیولوژی که به معنای "مطالعه آسیب" است، رویکردی جدی
با مردمی بکار برده  عنوان یک مفهوم دررابطه پردازد. آسیب به ها بر جامعه می ها و دولت شرکت اقتصادی و اجتماعی دولت
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« بزه»از منظر زمیولوژی، تمرکز باید از  4. شوند کردن نیازهایشان بازداشته می شود که به دلیل ساختارهای اجتماعی از برآورده می
منتقل شود. زمیولوژی با گسترش « زاد زای ساختاری و سیاست سازوکارهای آسیب»به « کنش مجرمانه فردی»و از « آسیب»به 

د؛ ساز  دیدگی پنهان، تدریجی و نهادی را فراهم می های فراتر از جرم سنتی، امکان شناسایی انواع بزه دایره تحلیل به حوزه
ها، یا  زا، حذف تدریجی دسترسی ، بلکه در قالب سیاست عمومی آسیبقانونیای که ممکن است نه در قالب جرم  دیدگی بزه

عنوان یکی از مصادیق مهم آسیب اجتماعیِ  تواند به سازی می تضعیف نهادهای حمایتی بروز یابد. در این چارچوب، خصوصی
های  سازی گروه ای ارتقای رفاه عمومی، در صورت فقدان ضابطه، به قربانیج زاد فهم شود؛ یعنی سیاستی که به سیاست

 شود. اجتماعی منجر می

سنجی واقعی،  ها نشان داده است که نبود اهلیت ویژه برجسته است. تجربه برخی واگذاری اهمیت این مسئله در بستر ایران به
تواند پیامدهایی مانند تعطیلی واحدهای تولیدی، کاهش  یشفافیت ناکافی، ملاحظات غیرکارشناسی، و فقدان نظارت مؤثر م

سازی در  ، تحلیل خصوصیجهت نیازاسطح اشتغال، تضعیف خدمات عمومی، و افزایش نارضایتی اجتماعی در پی داشته باشد. 
و پیشگیری  اجتماعی، امنیت شغلی، حقوق عمومی عدالت باای مرتبط  بستر ایران صرفاً یک بحث اقتصادی نیست، بلکه مسئله

ای برای بازاندیشی در  تواند زمینه سازی از منظر زمیولوژی می از آسیب است. به همین دلیل، بررسی پیامدهای خصوصی
 گذاری عمومی و طراحی سازوکارهای حمایتی و جبرانی فراهم کند. سیاست

زا نیست، اما در فقدان شروط حقوقی و  سازی در ذات خود الزاماً آسیب پژوهش حاضر بر این فرض استوار است که خصوصی
های اجتماعی بدل شود. بر همین مبنا، پرسش اصلی مقاله  تواند به سازوکاری برای افزایش آسیب سادگی می نهادی مناسب، به

اند، و چه تدابیر تقنینی و  کند، قربانیان آن چه کسانی هایی تولید می ه نوع آسیبسازی از منظر زمیولوژی چ آن است که خصوصی
تحلیلی و با اتکا بر منابع  - یها بکاهد. در پاسخ به این پرسش، مقاله با روش توصیف تواند از شدت این آسیب سیاستی می

را  ساز و زمیولوژیک دهید بزهساختارهای سازی با  خصوصینسبت  نظری یهای در دسترس، ابتدا چارچوب ای و داده کتابخانه
نماید؛ و در نهایت،  زا و قربانیان آن را تحلیل و شناسایی می گیری از رهیافت زمیولوژی، ابعاد آسیب کند؛ سپس با بهره بررسی می

 دهد. می ای از پیشنهادهای تقنینی، نهادی و جبرانی را برای مهار و اصلاح این فرایند ارائه مجموعه

منتشر  یساز  یو خصوص سمیبرالینئول ،یاجتماع بیآس ،یولوژ یدر حوزه زم یها و آثار علم پژوهش یبرخ ر،یاخ یها در سال
حال،  نی. با اکنند یپژوهش حاضر را فراهم م یلیتحل یها نهیزم ای ینظر  یاز مبان یخاص، بخش یا هیاز زاو کیاند که هر  شده

و  یاسیرا در چارچوب اقتصاد س یساز  یخصوص ایاند  پرداخته یاجتماع بیو مفهوم آس یولوژ یزم یکل نییتببه  ایآثار  نیا شتریب
و با  یولوژ یزم یها افتیرا در بستر ره یساز  یخصوص یامدهایپ م،یطور مستق به یاند و کمتر پژوهش کرده یبررس سمیبرالینئول

ها تا  که موضوع آن یها و آثار  از پژوهش یاختصار به برخ به ن،یبنابرا. استکرده  لیتحل یساختار  یدگید و بزه انیتمرکز بر قربان
 :شود یبا پژوهش حاضر مرتبط است، اشاره م یحدود

و  یولوژ یزم ینظر  یمبان ی، به معرف«یولوژ یزم ؛یشناس یاجتماع بیبر آس یدرآمد »با عنوان  یدر کتاب ن،یحس ،یغلام -۱
 یار یکه بس دهد ینشان م ،یاجتماع بیبا تمرکز بر مفهوم آس یپرداخته است. و  یاصل انیجر  یها یشناس آن با جرم زیتما

اما از منظر  ستند،ین ییقابل شناسا یالزاماً در قالب جرم قانون ،یاجتماع یها واردشده بر افراد و گروه یها انیاز ز 
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عبور از  یلازم برا ینظر  یپژوهش حاضر در آن است که مبنا یاثر برا نیا تی. اهماند یلیتحل تیواجد اهم کیولوژ یزم
 .سازد یرا فراهم م بیآس یمحور و توجه به اشکال ساختار  جرم لیتحل

 ،یهژبرالسادات هی، با ترجمه هان«یاجتماع بیجرم و آس وندیبازپ ؛یولوژ یزم»در کتاب  ن،یو کوتزه، جاست یاول ،یل بوک -۲
اند که تمرکز صرف  اثر بر آن نیدر ا سندگانیاند. نو کرده یقدرت را بررس یو سازوکارها یاجتماع بیجرم، آس انینسبت م

ها و  ها، شرکت دولت یکه از سو  شود یم یا گسترده یها بیاز آس یار یبس گرفتن دهیموجب ناد ،یبر جرم قانون
 یساز  یخصوص لیه امکان تحلاثر از آن جهت با پژوهش حاضر مرتبط است ک نی. اشوند یم دیتول یاقتصاد یساختارها

 .کند یفراهم م یاجتماع بیمولد آس یند یمثابه فرا بلکه به ،یاقتصاد استیس کیعنوان  را نه صرفاً به
تجربه  ی، به بررس«پژوهش نهییدر آ یساز  ی: خصوصرانیدر ا سمیبرالیکارنامه نئول» مسعود، در کتاب ،ید یام -۳

که  دهد یمرتبط، نشان م یها ها و پژوهش با مرور داده یآن پرداخته است. و  یامدهایو پ رانیدر ا یساز  یخصوص
 یها یواگذار  یر یگ بلکه به شکل ،یو عدالت اقتصاد ییراکا شیدر موارد متعدد، نه به افزا ران،یدر ا یساز  یخصوص

 نیا تینامطلوب منجر شده است. اهم یاجتماع یامدهایو گسترش پ ینابرابر  دیحقوق کارگران، تشد فیمند، تضع مسئله
 .کند یرا فراهم م یساز  یخصوص یامدهایپ لیتحل یو بوم یتجرب نهیپژوهش حاضر در آن است که زم یاثر برا

آسیب »، به تبیین گذار از مفهوم «از آسیب اجتماعی تا زمیولوژی: درآمدی انتقادی»کنینگ و تامبز در کتابی با عنوان   -4
کنند که بسیاری از  شناسی سنتی، استدلال می های جرم اند. آنان با نقد محدودیت ی پرداختهبه زمیولوژ « اجتماعی

ها، خارج از چارچوب  ها، بازارها و شرکت های ناشی از عملکرد دولت های مهم اجتماعی، از جمله آسیب آسیب
که چارچوب نظری لازم برای  مانند. این اثر از آن جهت برای پژوهش حاضر اهمیت دارد انگاری رسمی باقی می جرم

 کند. عنوان سازوکار تولید آسیب ساختاری را تقویت می سازی به تحلیل خصوصی
، «العمر های اجتماعیِ احتمالیِ حق یادگیری مادام کاربست زمیولوژی برای واکاوی آسیب»ای با عنوان  رینفورد در مقاله -5

گذاری آموزشی استفاده کرده است. وی  مالی در حوزه سیاستهای اجتماعی احت از رهیافت زمیولوژی برای بررسی آسیب
ویژه در مواردی که  های عمومی باشد؛ به تواند ابزاری برای ارزیابی انتقادی سیاست دهد که زمیولوژی می نشان می

ی با شناخت ها در قالب جرم یا تخلف رسمی قابل شناسایی نیستند. این مقاله از حیث روش بار سیاست پیامدهای زیان
سازی و  های عمومی را از منظر تولید آسیب، قربانی توان سیاست دهد که می پژوهش حاضر مرتبط است؛ زیرا نشان می

 پیامدهای ساختاری تحلیل کرد.

 یامدهایپ لیصورت متمرکز به تحل به یموجود آن است که کمتر پژوهش اتیدر ادب یخلأ اصل ادشده،یآثار  تیوجود اهم با
 ،یاجتماع بیمفهوم آس ینظر  نییبر تب شتریب کیولوژ یپرداخته است. آثار زم یولوژ یزم یها افتیدر چارچوب ره یساز  یخصوص
غالباً آن را از  زین یساز  یمربوط به خصوص یها اند و پژوهش متمرکز بوده یختار سا یها انیز  ییو شناسا یسنت یشناس نقد جرم

پژوهش حاضر آن است که  زیوجه تما رو، نیاند. ازا کرده یبررس یاسیاقتصاد س ای یحقوق عموم ،یتیر یمد ،یمنظر اقتصاد
به  تواند یفاقد ضابطه چگونه م یِ ساز  ینشان دهد که خصوص ،یساز  یو نقد خصوص یولوژ یزم اتیدادن ادب وندیبا پ کوشد یم

مانند کارگران،  ییها شود و گروه لیتبد یطیمح ستیو ز  یاسیس ،یاقتصاد ،یاجتماع یها بیآس دیو بازتول دیتول یبرا یسازوکار 
 .قرار دهد یساختار  یدگید را در معرض بزه ندهیآ یها و نسل یجوامع محل ،یکنندگان خدمات عموم طبقات فرودست، مصرف

فاقد  یِ ساز  ینشان دهد که خصوص ،یساز  یو نقد خصوص یولوژ یزم اتیدادن ادب وندیبا پ کوشد یپژوهش حاضر م رو، نیازا
شود و  لیتبد یطیمح ستیو ز  یاسیس ،یاقتصاد ،یاجتماع یها بیآس دیو بازتول دیتول یبرا یبه سازوکار  تواند یچگونه مضابطه 



را در معرض  ندهیآ یها و نسل یجوامع محل ،یکنندگان خدمات عموم مانند کارگران، طبقات فرودست، مصرف ییها گروه
 .قرار دهد یدگید بزه

 

 ساز مثابه ساختار قربانی سازی به خصوصیتبیین زمیولوژیک -1

هایی دست  ، بر آسیبشده یانگار  جرمجای تمرکز صرف بر جرایمِ  شناسی معاصر، به مثابه رویکردی انتقادی در جرم زمیولوژی، به
 ازشوند. دید می، تولید یا تشقدرتمندهای  ها و بنگاه ویژه توسط دولت گذارد که در بستر ساختارهای سیاسی و اقتصادی، به می
های اجتماعی  سازی هنگامی که با کاهش دسترسی به خدمات عمومی، افزایش نابرابری و تضعیف حمایت منظر، خصوصی  این

ای از ترتیبات نهادی، اقتصادی و سیاسی  ساز، مجموعه ساز است. مقصود از ساختار قربانی همراه شود، واجد ماهیتی قربانی
دهد. در این چارچوب،  طور نامتناسب در معرض آسیب قرار می پذیر، را به ویژه اقشار فرودست و آسیب بهها،  است که برخی گروه

ای است که آسیب را در پوشش  شده نمایی قربانیت صرفاً پیامد یک رفتار مجرمانه نیست، بلکه نتیجه فرایندهای مشروع
عدالتی و کاهش  ثباتی شغلی، احساس بی ناامنی معیشتی، بیسازی از رهگذر تشدید  کنند. خصوصی گذاری بازتولید می سیاست

مثابه ساختار  سازی به سازد. بر این اساس، تبیین زمیولوژیک خصوصی اعتماد نهادی، بستر نارضایتی اجتماعی را فراهم می
قیم ضرورتی تحلیلی گیری قربانیان مستقیم و غیرمست ساز، برای فهم پیوند میان سیاست اقتصادی، تولید آسیب و شکل قربانی

 دارد.

 بازپیوند زمیولوژی و خصوصی سازی  -1-1

سازی را بر اقشار  کند تا پیامدهای منفی خصوصی های اجتماعی، به ما کمک می یک رویکرد تحلیل آسیب عنوان بهزمیولوژی 
می، و افزایش های اقتصادی، کاهش دسترسی به خدمات عمو تواند به نابرابری سازی می مختلف جامعه درک کنیم. خصوصی

سازی  توانند اثرات مخرب خصوصی گذاران می ها، سیاست نارضایتی اجتماعی منجر شود. از طریق مطالعه زمیولوژیکی این آسیب
سازی  ارتباط میان زمیولوژی و خصوصی. ها و حفظ عدالت اجتماعی انجام دهند را شناسایی کرده و اقداماتی برای کاهش آسیب

ها بر جامعه مورد بررسی قرار داد. زمیولوژی به شناسایی و  توان از طریق تحلیل پیامدهای اجتماعی و اقتصادی این سیاست را می
، به سازی های اقتصادی، از جمله خصوصی تواند در نتیجه سیاست پردازد که می های اجتماعی می ها و نابرابری تحلیل آسیب

 شود. به چگونگی ارتباط این دو مفهوم پرداخته می ادامهوجود آیند یا تشدید شوند. در 

 های اجتماعی منبع آسیب عنوان بهسازی  خصوصی -1-1-1
با انتقال  .منجر شود نابرابری اقتصادی اجتماعی از جمله های تواند به آسیب سازی می از دیدگاه زمیولوژی، خصوصی

های  بهداشت، آموزش، و حمل و نقل( به بخش خصوصی، دسترسی به این خدمات برای گروهخدمات اساسی )مانند 
مورد بعدی .گردد های اجتماعی می شود. این امر باعث افزایش شکاف طبقاتی و ایجاد محرومیت درآمد دشوارتر می کم

و کاهش امنیت شغلی  سازی اغلب با کاهش نیروی کار، افزایش بیکاری خصوصی. است و ناپایداری شغلی بیکاری
شوند، اما از دیدگاه  وری اقتصادی منجر می سازی نیروی کار از دیدگاه بهره ها معمولًا به بهینه همراه است. این سیاست

کاهش دسترسی . هایشان تبدیل شوند ثباتی اقتصادی برای کارگران و خانواده توانند به بی زمیولوژی، چنین تغییراتی می



شدند، با  صورت عمومی و با قیمت مناسب ارائه می ها به تر توسط دولت خدماتی که پیش؛ به خدمات عمومی
 تر و کمتر در دسترس شوند. سازی ممکن است گران خصوصی

 سازی ابزار نقد خصوصی عنوان بهزمیولوژی  -۱-۱-۲
ر گیرد. این رویکرد قرا مورداستفادهسازی  های خصوصی ابزاری برای نقد و ارزیابی سیاست عنوان بهتواند  زمیولوژی می

های ناشی از آن را  پردازد و آسیب ها از دیدگاه عدالت اجتماعی و حقوق انسانی می به تحلیل پیامدهای این سیاست
سازی ممکن است به نقض حقوق اساسی مانند حق  خصوصی؛ بر حقوق بشر ریتأث کند. برای مثال شناسایی می

کند و از  ها کمک می شود. زمیولوژی به شناسایی این نوع آسیببهداشت و درمان، حق آموزش، و حق مسکن منجر 
 . دهد شوند، نقد خود را ارائه می ها می طریق بررسی ساختارهای سیاسی و اقتصادی که منجر به این نقض

 
 ساز ساختارهای قربانی ایجادسازی و  خصوصی -1-2

تماعی، اقتصادی، و سیاسی اشاره دارد که در جریان ای از عوامل اج سازی به مجموعه سازی در فرایند خصوصی ساختار قربانی
دهد. این  هایی از جامعه را در معرض آسیب و محرومیت قرار می انتقال مالکیت خدمات و منابع عمومی به بخش خصوصی، گروه

قربانی تبدیل  ها را به گذاری، و تأثیرات نامتقارن اقتصادی است که برخی گروه ساختار شامل روابط قدرت، فرایندهای سیاست
 کند.  می

های جریان اصلی  شناسی عامداً و به دلیل تفکیک میان قلمرو مطالعاتی زمیولوژی با جرم« ساختار قربانی ساز»انتخاب عبارت 
که  دیده است که متحمل خسارات و آسیب از جرم تعریف شده قانونی است. درحالی انتخاب گردیده است که در آن توجه بر بزه

داند؛ بلکه ناشی از سوء عملکرد  انگاری شده نمی دیدگی را تنها معلول رفتارهای جرم تر رفته و بزه در زمیولوژی گستردهزاویه دید 
قربانیت یعنی ظرفیت و اهلیت  5دهند.  هایی را گسترش می هایی است که چنین فعالیت ها و دولت سیاسی شرکت -اقتصادی 
 -تحمیل آسیب از جانب دولت  6رسد و مفهومی پویا است.  لوژی به منصه ظهور میدیده شدن که در مطالعات زمیو  بالقوه بزه

زا حتی زمانی که رفتار ارتکابی مصداقی از جرم باشد،  اطلاعی از وقوع آسیب به خود و توجه کمتر به رفتار آسیب ها، بی شرکت
دیدگان ناشی از  دیدگی، در ردیف بزه از بزهدیده شناسان  بندی مرسوم بزه و در تقسیم 7دیدگان است ویژگی اصلی این بزه

های مستقیم  ها و آسیب دیدگی علاوه بر هزینه این نوع بزه 8گیرند.  سوءاستفاده از قدرت و اقدامات مغایر حقوق بشر قرار می
ثانویه این نوع بار است. سه حوزه مهم اثر  های ثانویه دیگری به همراه داشته باشد که به همان اندازه زیان تواند هزینه می
رفتن اعتماد و اطمینان به نهادها، فرایندها و رهبران سیاسی  اند از؛ الف( تضعیف اعتماد در اقتصاد ب( ازدست دیدگی عبارت بزه

  9و ج( فرسایش اخلاق عمومی . 

جای تمرکز بر  شود خدمات عمومی به جای خدمات عمومی است و اغلب موجب می سازی تمرکز بر سودآوری به در خصوصی 
ها  درآمد به دلیل افزایش قیمت خدمات از دسترسی به آن برابری و دسترسی همگانی، بر سودآوری متمرکز شوند. اقشار کم
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گیرند.  داشت در معرض کاهش کیفیت یا قطع دسترسی قرار میشوند، خدمات حیاتی مانند آب، برق، و به محروم می
سازی به نفع نهادهای ثروتمند و  شود؛ چراکه در بسیاری از موارد، خصوصی سازی موجب تقویت رابطه نابرابر قدرت می خصوصی

پذیر و ایجاد قراردادهای  بدرآمد و آسی های کم تواند منجر به حذف یا به حاشیه راندن گروه شود. این امر می قدرتمند طراحی می
های  کند. عدم شفافیت و فساد از زمینه گری یا دفاع از حقوق برای جوامع محلی را محدود می ناعادلانه شود که امکان مطالبه

سازی در بسیاری از موارد بدون شفافیت و نظارت دقیق انجام  سازی است بدین دلیل که فرایند خصوصی قربانی ساز خصوصی
های خصوصی و دولت مردان و سوءاستفاده از  تواند منجر به انعقاد قراردادهای فسادآمیز میان شرکت این وضعیت میشود و  می

سازی واجد پیامدهای جدی اجتماعی و  شود. گسترش و تقویت خصوصی منابع عمومی که موجب کاهش اعتماد عمومی می
ای دارند که  محیطی گسترده سازی پیامدهای اجتماعی و زیست های خصوصی محیطی خواهد بود چرا که بسیاری از پروژه زیست

دیگر در موارد  شوند و ازسوی برداری از منابع طبیعی دچار آوارگی می های زیرساختی یا بهره در گذر آن جوامع محلی به دلیل پروژه
شود. همچنین  ناپذیر منجر می نهای جبرا برداری بیش از حد منابع طبیعی به آسیب محیطی ناشی از بهره متعددی تخریب زیست

مند  طوری که اقشار ثروتمند از خدمات بهتر و دسترسی بیشتر بهره شود به سازی موجب تقویت نابرابری ساختاری می خصوصی
های ناظر بر  به این موارد، کاربست سیاست گردند. باتوجه درآمد به طور سیستماتیک محروم می که اقشار کم شوند، درحالی می

سازد با این توضیح که افرادی به طور  دیدگان مستقیم و غیرمستقیم فراهم میسازی موجبات و بسترهای ایجاد بزه خصوصی
های خصوصی شده و  گیرند، مانند بیماران در بیمارستان ها قرار می تأثیر کاهش کیفیت خدمات یا افزایش هزینه مستقیم تحت

 بینند. زیست آسیب می فزایش بیکاری یا تخریب محیطافرادی که به دلیل پیامدهای ساختاری مانند ا

خوبی  اقدامات دولت و نهادهای شرکتی با مرزهای قانونی بهزمیولوژی بر این باور است که گرچه ممکن است به هر روی، 
اینکه . مضر تلقی شود ینوع بهتواند  ها بدون شک می ها بر جوامع، افراد و خانواده همخوانی داشته باشد، اما تأثیر آن

های بزرگی  توانند آسیب فراتر از پارامترهای اراده کیفری و قانون جزا قرار دارند، میکه  هایی، چه عمدی و چه غیرعمدی فعالیت
دیدگان مستقیم ناشی از وقوع جرایم به جمیع توجه به بزه یجا بهزمیولوژی  ،رو نیازا 10. ها وارد کنند به افراد، جوامع و فرهنگ

 ها استیس، توجه دارد و آنان را در قالب قربانیان این اند دهیگردمتحمل آسیب  ها دولت یها استیسافرادی که از کاربست 
های متأثر از پیامدهای مستقیم و  سازی نیز، این رویکرد برای شناسایی گروه های خصوصی . در حوزه سیاستدینما یم یبند  دسته

تواند طیف وسیعی از  اقتصادی و سیاسی، می ندیفراعنوان یک  سازی، به رود. خصوصی می به کارها  غیرمستقیم این سیاست
 و قربانیان ها قربانی قرار دهد. در چارچوب مطالعات زمیولوژیک، آسیبرا در نقش  ی مختلفها افراد و گروهرا ایجاد و  ها بیآس

در که  شوند می یبند  دستهمحیطی و سیاسی  سازی حداقل به چهار دسته اصلی اقتصادی، اجتماعی، زیست ناشی از خصوصی
 .شود یمآنان پرداخته  به بررسیادامه 

 و اجتماعی خصوصی سازی های اقتصادی آسیب -2

تواند به بازتوزیع نامتوازن منافع و تحمیل  در عمل می یگزاره صرفاً اقتصاد کیفراتر از  ،یساز  یناظر بر خصوص یها استیس
 یساختار  دیو بازتول یخدمات اساس یساز  ییکالا  یبرا یبه سازوکار ود و پذیر منجر ش های آسیب های سنگین بر گروه هزینه
مات عمومی، افزایش فشار معیشتی، تضعیف امنیت شغلی و گسترش احساس کاهش دسترسی به خد. گرددبدل  ینابرابر 

است که هم زیست مادی و هم مناسبات حاصل از کاربست سیاست های خصوصی سازی  محرومیت، از جمله نتایجی 
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 ندیدر فرآ گردد، یدر پهنه اقتصاد قلمداد م یساختار  یر ییامر تغ تیآنچه در بدا ب،یترت نیبد .دهد اجتماعی را تحت تأثیر قرار می
با توجه به این .شود یم لیتبد ندیفرا نیا انیقربان یبرا یو طرد اجتماع یروان یناامن سته،یرنج ز  ازانباشته  یا اجرا به تجربه

 .شود سازی پرداخته می های اقتصادی و اجتماعی ناشی از خصوصی ملاحظات، در ادامه به بررسی آسیب

 های اقتصادیآسیب  -2-1

شود، اما در عمل، پیامدهای اقتصادی آن  های دولت انجام می وری و کاهش هزینه سازی اغلب با هدف بهبود بهره خصوصی
ویژه در بستر جوامع  سازی، به های اقتصادی خصوصی آسیب .شود پذیر جامعه می معمولًا منجر به آسیب به اقشار آسیب

های زمیولوژیک است؛ چرا که این  های نهادی ضعیف، یکی از ابعاد کلیدی در تحلیل و کشورهایی با نظارت توسعه درحال
های سنگین  وری و کارایی، اغلب به بازتوزیع نامتوازن ثروت و تحمیل هزینه هایی نظیر افزایش بهره جای تحقق وعده سیاست به

فاقد شفافیت و نظارت دقیق باشد، به  که یدرصورتسازی  ناسانه، خصوصیش شود. از منظر آسیب بر بدنه عمومی جامعه منجر می
های اجتماعی و تضییع حقوق عمومی  ثباتی های عمیق، بی جای آنکه محرک توسعه باشد، خود به عاملی برای تولید نابرابری

 گردد.  بدل می
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وری، کاهش بار مالی دولت، و تشویق  اهدافی مانند افزایش بهره به دنبالآن  یر یکارگ بهسازی با  خصوصی داران طرفاگرچه 
است  ملاحظه قابلایران  ژهیو بهآن در جوامع مختلف  یر یکارگ بهاقتصادی متعددی در پی  یها بیآس، حال نیباارقابت هستند 

فافیت یا نظارت مناسب ممکن است منجر سازی بدون ش خصوصی است. افزایش نابرابری اقتصادی و اجتماعی ها آنکه یکی از 
تواند باعث افزایش شکاف بین اقشار ثروتمند  های محدودی شود. این موضوع می های دولتی به نفع گروه به انتقال منابع و دارایی

سازی منجر به کاهش تعداد کارکنان در  خاص شود. در برخی موارد، خصوصی یگروهاو فقیر و تمرکز مالکیت در دست 
های شغلی محدود است، به افزایش  شود. این امر خصوصاً در مناطق فقیرتر، جایی که فرصت شده می های خصوصی اهبنگ

های حساس  سازی در بخش می شود. همچنین خصوصی های شغلی کند و منجر به از دست رفتن فرصت نابرابری کمک می
درآمد خارج کند. در نتیجه، فقرا به خدمات با کیفیت  های کم بهداشت، ممکن است خدمات را از دسترس گروهمانند آموزش و 

شوند و از این گذر،  مند می تر یا اصلًا بدون خدمات دسترسی خواهند داشت، در حالی که اقشار مرفه از خدمات ممتاز بهره پایین
در جامعه  ها ینابرابر که جملگی این موارد موجب افزایش  گردد یم منجر به تفاوت در دسترسی به خدمات یساز  یخصوص

سازی در برخی موارد منجر به افزایش شکاف درآمدی شده است.  های خصوصی در ایران، اجرای سیاست برای مثال؛. گردند یم
روندی افزایشی  ۱۳۹۲تا  ۱۳۹۰های  دهد که طی برنامه پنجم توسعه، شکاف درآمدی بین سال ای در این زمینه نشان می مطالعه

 . 11خورد های جغرافیایی در توزیع امکانات به چشم می داشته و نابرابری

 تضعیف اشتغال پایدار-2-1-2

ویژه  های واگذار شده است. این مسئله به ، کاهش اشتغال پایدار در بخشیساز  یخصوصترین پیامدهای منفی  یکی از مهم 
مدت باشد، بدون آنکه توجه کافی به ابعاد اجتماعی  سازی تنها معطوف به سودآوری کوتاه خصوصیدهد که اهداف  زمانی رخ می
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پردازند.  وری، به کاهش تعداد کارکنان می سازی، مالکان جدید معمولًا با هدف افزایش بهره پس از خصوصی و نیروی کار شود.
سازی باعث تغییر  شغل خود مواجه شوند. در برخی موارد، خصوصی دادن ازدستشود بسیاری از کارگران با  این مسئله باعث می

شود. این امر به معنای کاهش امنیت شغلی، مزایای رفاهی و حقوق  ماهیت اشتغال از وضعیت رسمی به غیررسمی می
بر  های خصوصی شده ممکن است با تغییر در ساختارهای خود، از تمرکز بازنشستگی برای کارکنان است. همچنین شرکت

 در زامبیا برای مثال شود. ها اغلب به هزینه نیروی کار تمام می زایی به افزایش سود تغییر جهت دهند. این سیاست اشتغال
تأثیر مخربی بر اقتصاد محلی که  هزار کارگر شد 5۰باعث بیکار شدن بیش از  ۱۹۹۰سازی شرکت ملی مس در دهه  خصوصی

 ۷۰های خدمات عمومی مانند برق و گاز، منجر به اخراج بیش از  سازی شرکت صی، خصو۱۹۹۰در آرژانتین در دهه  12. داشت
های پالایش نفت منجر به کاهش تعداد کارکنان و  سازی برخی شرکت در ایران، خصوصی 13. هزار کارگر و افزایش فقر شد

ها  وضعیت اشتغال در این شرکتدهد که پس از واگذاری،  نشان میگرفته  صورت اتمطالع یکی از. ثباتی اشتغال شده است بی
 می دهد در یکی از مطالعات صورت گرفته یافته ها نشان 14. اند تر بوده و عملکرد ضعیفی داشته نسبت به گروه کنترل نامناسب

مجموعه  فقدان شغلی، امنیت پرستاران دربارۀ نگرانی به مربوط پرستاران خصوصی سازی موانع زمینۀ در امتیاز بالاترین که
  15.است دیگران با شرکتی پرسنل بین قابل توجه تبعیض و پرستاری در خصوصی بخش توسعۀ برای جامع قوانین

ناپذیر با قربانیان مستقیم  اشتغال پایدار و تغییر ماهیت شغل از رسمی به غیررسمی، پیوندی گسست رفتن ازدستآسیب اقتصادیِ 
های  سازی در بخش های خصوصی های اخیر، با اجرای سیاست در سالها( دارد.  )کارگران( و قربانیان غیرمستقیم )خانواده

هایی کشت و صنعت  رگران اخراج شدند. به طور خاص، کارخانهمختلف مانند صنعت نفت، فولاد و تولیدات خودرو، بسیاری از کا
سازی تبریز، رشت الکتریک، نساجی مازندران، آلومینیوم المهدی، پالایشگاه کرمانشاه،  تپه، ماشین مغان، کشت و صنعت هفت

توان نمود بیرونی  یسازی اراک و بسیاری مجموعه صنعتی دیگر را م فولاد خوزستان، کنتورسازی قزوین، هپکوی اراک، ماشین
 5۰۰وری، تعدیل بالغ بر  کاهش تولید و بهره به سمتهای واگذارشده را  دانست که بسیاری از مجموعه یساز  یخصوصشکست 

درآمد  دادن ازدستها،  ترین آسیب یکی از اولین و مهم .16هزار نیروی انسانی و حتی تغییر کاربری و تعطیلی کامل کشانده است
های با  برای خانواده ژهیو بههای خود نیستند. این امر  های روزمره خانواده شده، دیگر قادر به تأمین هزینه است. کارگران اخراج

 رییتغ لیقب از مختلف یها صورت به آن بار انیز  آثارزننده است.  آور بسیار آسیب تعداد اعضای زیاد یا وابسته به درآمد تنها نان
 شیافزا سلامت جامعه، سطح اهشک بهداشتی، ،یدرمان مخارج در ییجو ، صرفهخانوارها توسط ییغذا مواد مصرف وۀیش

 جرایم، شیافزا، خانوادگی اختلافات شیافزا ،ها خانواده آرامش و فراغت اهش اوقاتک ان،کود ک ارک به اشتغال اری،ک یها نوبت
 17. شود یم ینیب شیپ یاجتماع تیامن خطرافتادن به و اجتماعی یهمبستگ رفتن نیازب اجتماعی، یها دغدغه اهشک
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کنندگان است. در بسیاری از موارد،  سازی، افزایش قیمت خدمات عمومی برای مصرف یکی از پیامدهای مهم خصوصی
ونقل و سلامت شده است، زیرا  حملهای خدماتی مانند آب، برق،  های دولتی باعث افزایش هزینه سازی شرکت خصوصی

دهند،  ها معمولًا ارائه می های اجتماعی که دولت های خصوصی تمایل دارند سود خود را افزایش دهند و از حمایت شرکت
ی پذیر جامعه را متضرر کرده و به افزایش نابرابری اقتصاد درآمد و آسیب ویژه اقشار کم ها به برخوردار نیستند. این افزایش قیمت

درصدی  300باعث افزایش  1990سازی تأمین آب در دهه  در آفریقای جنوبی، خصوصی برای نمونه.منجر شده است
درآمد به آب آشامیدنی گردید و فقر را در مناطق  های مصرف شد. این موضوع منجر به قطع دسترسی هزاران خانواده کم هزینه

سازی آموزش، بسیاری از مدارس دولتی به مدارس  خصوصیی اه سیاست موجب بههمچنین   18ای گسترش داد. حاشیه
های اخیر، بسیاری از  های دولتی در سال شدت افزایش یافت. دانشگاه ها به غیرانتفاعی تبدیل شدند و هزینه تحصیل در آن

های خودگردان  ای شبانه و پردیس های شهریه های دولتی، ظرفیت پذیرش دانشجویان روزانه را کاهش داده و به دوره دانشگاه
طبق دیگر،  یدر مثال.19میلیون تومان رسیده است ۱۰۰تا  5۰های برتر کشور به سالانه  اند. شهریه برخی از دانشگاه وابسته شده

مصداق عینی آن است. گشا نبوده تنها گره سازی صنایع برق کشور نه ، خصوصی1391های مجلس در سال گزارش مرکز پژوهش
، 400سال برق از همین نیروگاه  های کشور است که پس از واگذاری، وزارت نیرو ناچار بود برای خرید یک نیروگاهواگذاری یکی از 

هزینه سالیانه این نیروگاه پیش  شایان به ذکر است کهها(. سازی و شروع خصوصی 89میلیاردریال پرداخت کند )بعد از سال 600
هزینه توسط بخش خصوصی دارد که براساس  فزاینده وده است که نشان از رشد میلیاردریال ب 120، 100از واگذاری در حدود 

سازی به خزانه کل  قانون مصوب هم، خریدار بخش خصوصی باید بهای خرید نیروگاه را مستقیما از طریق سازمان خصوصی
طور  ا باید هزینه گزافی بپردازد )بهه کشور واریز کند و این درحالی است که وزارت نیرو برای خرید برق تولیدی از همین نیروگاه

ساعت برق برای وزارت نیرو کمتر از  هزینه تولید هر کیلووات 89ها در سال از واگذاری نیروگاه این در حالی است که پیشیارانه(. 
کرد  هزینه برابر شده که نیازمند5ریال افزایش یافته است و تقریبا 220ریال بوده درحالی که پس از واگذاری این رقم به 40

 20ت است.بیشتری از طرف دولت و مل

وقتی  .، بخشی سازنده از خودِ جامعه استجامعه کالاهای ضروری خدمات و باید توجه داشت که ارائه عمومی درحالی که 
ضروری را بر اساس نیاز توزیع کند، نه توان  و خدمات ای درکی مشترک از نیازهای شهروندانش پیدا کند، موظف است کالا جامعه

مردمی و کاهش رفاه عمومی از پیامدهای بارز این  یها اعتراضافزایش شکاف طبقاتی و افزایش به هر روی،  21.پرداخت
 کنندگان در کشورهای مختلف از جمله ایران بوده است. افزایش هزینه خدمات برای مصرف

 تضعیف منابع عمومی -2-1-4
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تواند به تضعیف منابع عمومی منجر شود. در ایران، اجرای نادرست  ریزی مناسب و نظارت کافی می سازی بدون برنامه خصوصی
ها و بیکاری گسترده شده است. در تحلیل ابعاد آسیب  ، باعث تعطیلی کارخانه۹۰ویژه در دهه  این سیاست در برخی صنایع، به

های صنعتی،  سازی، منابع عمومی همچون زیرساخت خصوصی ندیفراکه در  به منابع عمومی باید گفت یساز  یخصوص
کشاورزی، یا انرژی ممکن است به دلیل مدیریت ناکارآمد بخش خصوصی دچار افت کیفیت یا تخریب شوند که این موضوع 

های عمومی به قیمتی کمتر از ارزش واقعی  همچنین در برخی موارد، دارایی 22. گردد یمملی  یها رساختیز منجر به تضعیف 
شود. در مواردی که  شوند. این امر به اتلاف منابع ملی و کاهش توانایی دولت در تأمین منافع عمومی منجر می خود واگذار می

ست دسترسی به این خدمات برای ونقل عمومی باشد، ممکن ا هایی نظیر بهداشت، آموزش یا حمل سازی شامل بخش خصوصی
تواند به تخریب اعتماد عمومی به دولت  می رشفافیغسازی  درآمد کاهش یابد و کیفیت آن افت کند و در پایان خصوصی اقشار کم

این موضوع  دان دهد که ساختارهای نظارتی ضعیف این مسئله اغلب در کشورهایی رخ می 23. و نهادهای حاکمیتی منجر شود
برای تمامی افراد در دسترس بود، تنها برای افرادی که توان مالی دارند قابل  نیا از  شیپه ود که خدمات عمومی کش باعث می

شوند.  ویژه در مناطق فقیرتر، از خدماتی عمومی خصوصی شده محروم می استفاده باشد. در نتیجه، بخش بزرگی از جمعیت، به
 افتهی شیافزاهای آموزشی  ها از هزینه عداد مدارس غیردولتی، سهم خانوادهسازی مدارس و افزایش ت برای مثال، با خصوصی

های  درآمد به آموزش باکیفیت شده است. طبق گزارش مرکز پژوهش های کم است. این امر منجر به کاهش دسترسی خانواده
 24. ده استمیانگین جهانی رسی دوبرابرهای آموزشی از درآمد خانوارها در ایران به  مجلس، سهم هزینه

 متیق شیافزا ایدر کاهش اشتغال  فقط نه نجایدر ا یساز  یخصوص یاقتصاد بیآس ک،یولوژ یمنظر زم ازدر پایان باید گفت که  
خارج  یرا از حوزه منفعت جمع یعموم ییابتدا دارا رشفافیغ یِ : واگذار ابدی یمعنا م امدهایپ نیا انیم وندیخدمات، بلکه در پ

شدن  و در ادامه با گران سازد یآن را به کارگر و خانواده منتقل م نهیکار، هز  یساز  یررسمیو غ روین لیسپس با تعد کند، یم
فقط  یساز  یخصوص یقربان نی؛ بنابراردیگ یها م از همان گروه زیرا ن انیز  نیامکان جبران ا ،یآموزش، درمان و خدمات عموم

خود را از دست  یاجتماع منزلتسلامت، آموزش و  ،یشغل تیزمان درآمد، امن است که هم یبلکه خانوار  ست،ین کاریفرد ب
 یا امر آن را به نمونه نیو هم کند یم یو منفعت را خصوص یرا عموم انیدر عمل ز  استیس نیآن است که ا ی. نقد اصلدهد یم

آن  یآثار واقع خدمات باید یساز  یخصوصو  ها یواگذار  یابیارز  اریمع، بنابراین سازد یم لیتبد یر یشگیپ قابل یِ ساختار  بیاز آس
 بنگاه. یباشد، نه صرفاً سودآور  یعموم یو دسترس شتیبر مع

 های اجتماعی آسیب -2-2

، بنددر این  .ای دارد تنها بر اقتصاد بلکه بر ساختارهای اجتماعی و رفاه جمعی نیز تأثیرات منفی گسترده سازی نه خصوصی
شود؛ جایی که کاهش دسترسی به خدمات عمومی، فقط یک  سازی از خلال پیامدهای اجتماعی آن خوانده می خصوصی

و  کنار گذاشته شدنانجامد. تداوم این وضعیت، احساس  های پایدارتر می تدریج به محرومیت ماند و به دشواری معیشتی باقی نمی

                                                           
، نظریه های کاربردی اقتصاد، «سازی خدمات عمومی بر کارایی اقتصادی و درآمد دولت اثر خصوصی»منش و علی رنجبرکی،  فیاضفرید - 22

4(۲(،)۱۳۹۶،)۱4۳-۱۶۸. 
 .۱۱۲-۹۷(، ۱۳۹۰(،)۱)۳، نشریه پژوهش های حسابداری مالی، «تحلیل تأثیر خصوصی سازی بر توسعه بازار سهام در ایران»حسین رضایی و دیگران، - 23
، نظریه های کاربردی اقتصاد، «سازی خدمات عمومی بر کارایی اقتصادی و درآمد دولت اثر خصوصی»منش و علی رنجبرکی،  فیاضفرید  -24
4(۲(،)۱۳۹۶،)۱4۳-۱۶۸. 



روانی آشکار  - یهای زیست کند و سرانجام، خود را در سیمای فقر، ناامنی روانی و آسیب گسست پیوندهای اجتماعی را تشدید می
 .شود ای انباشته از رنج اجتماعی تبدیل می ترتیب، آنچه در ظاهر یک تغییر اقتصادی است، در عمل به تجربه سازد. بدین می

 و محرومیت ساختاری کاهش دسترسی به خدمات عمومی -2-2-1

ای بر  تواند تأثیرات گسترده های حساس مانند آموزش، بهداشت و خدمات عمومی، می ویژه در بخش سازی، به خصوصی
های دولت و افزایش  سازی معمولًا با هدف کاهش هزینه خصوصی امعه به این خدمات داشته باشد.دسترسی اقشار مختلف ج

دهند. این  های خدمات را افزایش می دلیل جلب سود بیشتر، هزینه  های خصوصی به شرکت شود، اما در عمل، کارایی انجام می
تواند باعث شود که آنها از دسترسی به  هستند، می فشار تحتدرآمد که از نظر مالی  ویژه برای اقشار کم ها به افزایش هزینه

که  شوند کامل به بخش خصوصی واگذار می به طور سازی، برخی خدمات در فرایند خصوصی خود باز بمانند. ازیموردنخدمات 
 نیازا شیپشود که خدمات عمومی که  تری نسبت به خدمات دولتی داشته باشند. این موضوع باعث می ممکن است کیفیت پایین

ی از جمعیت، باشد. در نتیجه، بخش بزرگ استفاده قابلبرای تمامی افراد در دسترس بود، تنها برای افرادی که توان مالی دارند 
  شوند. ویژه در مناطق فقیرتر، از خدماتی عمومی خصوصی شده محروم می به

درآمد، ساکنان مناطق  قربانیان اجتماعی این وضعیت هستند. این جوامع، شامل اقشار کم نیتر  یاصلجوامع در معرض آسیب از 
سازی  های خصوصی سیاست ریتأث تحتنشین هستند که به طور ویژه  های حاشیه محروم، افراد دارای معلولیت، سالمندان و گروه

های  سازی به دلیل افزایش هزینه س از خصوصیبه خدمات دولتی وابسته هستند، پ شدت بهگیرند. این جوامع که  قرار می
ای مواجه  های شغلی با مشکلات گسترده ها، و کاهش فرصت خدمات اساسی، کاهش کیفیت خدمات عمومی، حذف یارانه

خدمات بهداشتی و آموزشی مردم جوامع ضعیف، کاهش فرصت شغلی پایدار و به دلیل زندگی  یها نهیهز افزایش  25. شوند می
محیط  یها بیآسبرای گسترش و توسعه بخش خصوصی علاوه بر  ها محلهو استفاده از این  نینش هیحاشدر مناطق این جوامع 

 یها شرکتعلاوه بر آنکه به دلیل فعالیت  شود یمو اقامتگاه مردمان این جوامع  بوم ستیز زیستی موجب در خطر افتادن 
موجب افزایش تهدیدات سلامتی و  نینش هیحاشجوامع  بوم ستیز با  جوار همحاصل از آن در مناطق  یها یآلودگخصوصی 

 26. شود یمناشی از آلودگی هوا و محیط برای ایشان  یها یمار یب

هستند که به دلیل  ریپذ بیآساز جوامع  قربانیان مصادیق ملموسهای پایین و بیماران فاقد توان مالی،  آموزان دهک دانش
(، با ۱۳۹۹های مجلس ) شوند. طبق گزارش مرکز پژوهش های فزاینده، از چرخه برخورداری حذف می ناتوانی در پرداخت هزینه

میانگین جهانی رسیده است که این امر  دوبرابرهای آموزشی در سبد خانوار ایرانی به  افزایش سهم مدارس غیردولتی، هزینه
 27 سازد. درآمد سلب کرده و آنان را به قربانیان فقر آموزشی بدل می را برای اقشار کم« زشبر آمو حق»مستقیماً 

 94-1393آموزان ترك تحصیلی در سال تحصیلی گرفته، تعداد دانش های صورت بنا بر آمار در دسترس طی پژوهشهمچنین 
رسیده است. تعداد  279.019به عدد  1401-1400درصدی در سال تحصیلی  19/6نفر بوده کــه با کاهش  347.203برابر با 
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-“ The Impact of Reliance on Private Sector Health Services on the Right to 

Health”,16.8.20.16,https://www.hhrjournal.org/2014/07/01/the-impact-of-reliance-on-private-sector-health-services-on-the-right-to-

health/ 
، «TVP-VARزیست در ایران: کاربرد روش  سازی بر آلودگی محیط  تحلیل و بررسی تأثیر خصوصی»سامان قادری، رامین امانی و مهباد امینی، -26

 .۳۱(،۱4۰۲(، )۲)۲۳توسعه پایدار(، پژوهش های اقتصادی )رشد و
، نظریه های کاربردی اقتصاد، «سازی خدمات عمومی بر کارایی اقتصادی و درآمد دولت اثر خصوصی»منش و علی رنجبرکی،  فیاضفرید  -27
4(۲(،)۱۳۹۶،)۱4۳-۱۶۸. 



 26با  1401-1400نفر است که در سال تحصیلی  777.862برابر   95-1394کل افراد بازمانده از تحصیل در ســال تحصیلی 
های سیستان و بلوچستان، خراسان رضوی، خوزستان، آذربایجان استان یافته است. نفر افزایش 911.272درصد رشــد به 

ها با وضعیت  هستند که اکثریت استان 1401-1400غربی و کرمان به ترتیب دارای بیشترین آمار تارکان از تحصیل در سال 
وارهایی که در دهد که خان ضعیف درآمدی و محدودیت در دسترسی به مدارس دولتی مواجه هستند. تحقیقات نشان می

 .28های پایین، فاقد بیمه، فقیر، فاقد درآمد ثابت و... هستند بیشتر در معرض بازماندگی از تحصیل قرار دارند دهک

حاصل از افزایش برون سپاری و خصوصی سازی  سلامت دسترسی به خدمات در تحقیقات صورت گرفته در خصوص نابرابری
سلامت در استان های ایران نابرابری آشکاری را نشان می دهد؛ به ی به خدمات دسترس در ایران ملاحظه می شود که وضعیت

طوری که در استان های خراسان شمالی، خوزستان، خراسان جنوبی و سیستان و بلوچستان در سطح بسیار پایینی قرار دارد. به 
نامطلوبی قرار دارد. همچنین  سلامت در استان های مرزی در وضعیتدسترسی به خدمات طور کلی می توان گفت وضعیت 

یافته ها نشان داد که فرصت های دستیابی به منابع حوزه سلامت به طور ناعادلانه ای توزیع شده است و شکاف عمیقی در میان 
 .29مناطق وجود دارد

تبعیض »عی کند، نو نشینی می دهد که وقتی دولت از وظیفه خود در ارائه خدمات باکیفیت عقب تحلیل زمیولوژیک نشان می
شوند، بلکه با کالاگونه شدن آموزش و سلامت،  گیرد. در اینجا، قربانیان صرفاً از یک خدمت محروم نمی شکل می« شده نهادینه

این وضعیت به معنای انتقال بار مالی دولت  شود. های متمادی تخریب می کیفیت زندگی و امکان تحرک طبقاتی آنان برای نسل
 گردد. مطلق می فقر خطر جامعه است که منجر به سقوط آنان به زیر ترین اقشا به دوش ضعیف

 رسایش همبستگی اجتماعی و بازتولید انزوای ساختاریف -2-2-2

سازی در جوامع مختلف شناخته شده است. یکی از  عنوان یکی از پیامدهای منفی خصوصی کاهش همبستگی اجتماعی به
سازی  مستقیم با خصوصی به طورهای اقتصادی است که  ترین عوامل تضعیف همبستگی اجتماعی، افزایش نابرابری مهم

شوند،  و خدمات عمومی به بخش خصوصی واگذار می های دولتی مانند آموزش، بهداشت، مرتبط است. هنگامی که بخش
ها و کاهش دسترسی به این  ها کارآمدتر شوند، اما این امر ممکن است به افزایش قیمت معمولًا هدف این است که این بخش

کمبود آور آموزش عالی خصوصی یا  های سرسام تر به دلیل هزینه قشرهای فرودستدرآمد منجر شود.  خدمات برای اقشار کم
عدالتی ساختاری را به جای  که احساس بی از ورود به مشاغل با درآمد بالا باز ماندند. این امر، موجب ایجاد یک ها  زیرساخت

های اجتماعی و  شود که شکاف این امر باعث می .30ملی را از بین برد رقابت سالم، تقویت کرد و حس تعلق به یک مسیر مشترک
سازی و کاهش دسترسی به خدمات عمومی،  با خصوصی .تیجه همبستگی اجتماعی ضعیف شوداقتصادی بیشتر شود و در ن

اند. این  اقتصادی و اجتماعی جامعه کنار گذاشته شده یندهایفراهای مختلف جامعه ممکن است احساس کنند که از  گروه

                                                           
دفتر مطالعات ، «(۱4۰۱تا  ۱۳۹۳های  آموزش و پرورش )سالبررسی روند ترک تحصیل و بازماندگی از تحصیل در »بیات، موسی و محمدرضا ملاشاهی،  - 28

 .۱4و ۷ ،(۱4۰۱)،های مجلس شورای اسلامی فرهنگ و آموزش، مرکز پژوهش
29

فصلنامه  ،«رانیآن در ا یاجتماع یکننده ها نییسلامت و تع یدر شاخص ها یعدالت یو ب ینابرابر تیوضع یبررس» رضوانی و دیگران، محمد رضا - 
 .14-1(, 48)12(،1401،)یمنطقه ا یزیبرنامه ر یعلم

هاي  فصلنامه پژوهش ،«(۱۳۹۸–۱۳۶۸نقش شکاف طبقاتی در تضعیف همبستگی ملی؛ بررسی روندهای اجتماعی ایران )» و دیگران، قادری ریحانه - 30
 .۷۲(،۱4۰4(،)2)15،سیاسي جهان اسلام



جای  تلف جامعه شود و افراد بهتواند باعث ایجاد احساس بیگانگی در میان اقشار مخ احساس نابرابری و محرومیت می
 فردی به حل مشکلات خود پرداخته و در نتیجه تضعیف همبستگی اجتماعی را شاهد باشیم. به طورهمبستگی اجتماعی، 

برد. در این  های طبقاتی، همبستگی اجتماعی را که ضامن ثبات یک جامعه است، از بین می سازی با تعمیق شکاف خصوصی
شهری و طبقه متوسط در حال سقوط، قربانیان احساس بیگانگی و طرد اجتماعی هستند. وقتی فضاهای نشینان  بستر، حاشیه

از . اند کنند که از قرارداد اجتماعی کنار گذاشته شده های محروم احساس می شوند، گروه شهری و خدمات عمومی خصوصی می
کند.در واقع،  ی را به کل نظام حاکمیتی سلب می، اعتماد عموم«شدن گرفته دهیناداحساسِ »شناختی، این  منظر آسیب

کند  ای از افراد منزوی تبدیل می را به مجموعه« جامعه»سازی با تشویق فردگرایی مفرط و رقابت بر سر منابع محدود،  خصوصی
شوند.  تنها رها می های اقتصادی جای برخورداری از حمایت جمعی، در مواجهه با بحران پذیر( به که در آن، قربانیان )اقشار آسیب

 شود. این وضعیت، بسترساز بروز خشم نهفته و اعتراضات اجتماعی است که خود نوعی آسیب ثانویه محسوب می

 های روانی افزایش آسیب -2-2-3

های  تواند به تشدید نابرابری های کلیدی مانند آموزش، بهداشت، و خدمات عمومی، می ویژه در بخش سازی، به خصوصی
درآمد به خدمات  های روانی در جامعه منجر شود. این اثرات عمدتاً ناشی از کاهش دسترسی اقشار کم و بروز آسیب  اجتماعی

جامعه را « امنیت روانی»ها  این سیاست های زندگی، و فشارهای روانی مرتبط با ناپایداری اقتصادی است. پایه، افزایش هزینه
هایشان را با  های ناموفق )مانند نساجی مازندران یا هپکو(، کارگران و خانواده یدهند. بیکاری ناشی از واگذار  هدف قرار می

های ثانویه مانند  سازد که آثار آن در قالب آسیب ارزشی مواجه می تروماهایی نظیر افسردگی، اضطراب مزمن و احساس بی
های ناموفق، کارگران را در  ناشی از واگذاری ثباتی افزون بر این، ناامنی شغلی و بی .شود خشونت خانگی و اعتیاد نمایان می

دهد؛ فشاری که در قالب اضطراب، افسردگی، اختلال خواب، کاهش تمرکز،  معرض فشارهای روانی مستمر دیگری قرار می
 کند. فرسودگی روانی و احساس درماندگی بروز می

های کاری همراه با تبعیض، نابرابری، کنترل پایین بر کار و  کند که محیط در همین راستا، سازمان جهانی بهداشت تصریح می 
از . 31توانند به بروز یا تشدید اختلالات روانی منجر شوند ترین عوامل خطر برای سلامت روان هستند و می ناامنی شغلی، از مهم

مثابه عاملی شناخته شده است که هم در سطح کمی،  ناامنی شغلی به ،نیز های صورت گرفته پژوهش با عنایت بهسوی دیگر، 
دادن شغل، و هم در سطح کیفی، یعنی نگرانی از افت دستمزد، مزایا و شرایط کار، سلامت روان را تهدید  یعنی ترس از دست

اند، اما  طور مستقیم سلامت روان را سنجیده متر بهسازی، هرچند ک های مربوط به خصوصی . در مورد ایران نیز پژوهش32کند می
ثباتی  مدت، کارگران با ابهام و بی ویژه در کوتاه ها در وضعیت مطلوبی قرار ندارد و به اند که امنیت شغلی پس از واگذاری نشان داده

دهای موقت و پیمانکاری، سازی از طریق تضعیف ثبات شغلی و گسترش قراردا شوند. بر این اساس، خصوصی بیشتری مواجه می
فقط یک تغییر اقتصادی نیست، بلکه سازوکاری برای تولید ناامنی روانی و فرسایش آرامِ سلامت ذهنی نیروی کار است؛ وضعیتی 

 -آسیب زیستی »در واقع و انجامد پناهی می که در سطح خانواده نیز به تنش، انزوا، کاهش کیفیت روابط و تشدید احساس بی
ای از محرومیت و ناامیدی گرفتار  های کلان بر بدنه جامعه تحمیل شده و قربانیان را در چرخه که از طریق سیاست است« روانی

                                                           
31 -Mental health at work,07/20/2026:https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/mental-health-at-
work 

، ص ۱5۲(، ۱۳۹۱، )تحلیلی کار و جامعه-ماهنامه علمی، «سازی بررسی وضعیت امنیت شغلی نیروی کار در پرتو خصوصی(. »۱۳۹۱کیومرثی، مجتبی )- 32
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 می دهد در یکی از مطالعات صورت گرفته یافته ها نشان غیرممکن است.کند که راه خروج از آن بدون مداخله حمایتی دولت  می
کارگران برابر با قانون کار توسط پیمانکاران پس از خصوصی سازی از آسیب های شغلی عدم پرداخت حقوق و مزایای کارکنان یا 

 33فعالان حوزه سلامت محسوب می شود که موجب آسیب های روانی جدی در کنار آسیب های اقتصادی می شود.

محور پیش  عدالتهای حمایتی و ملاحظات  سازی، هنگامی که بدون تضمین دهد که خصوصی برآیند این سه سطح نشان می
شود. در این وضعیت، زیان تنها در قالب افزایش هزینه یا کاهش کیفیت  رود، به سازوکاری برای توزیع نابرابر آسیب بدل می می

های روانی و معیشتی  محرومیت پایدار، فرسایش پیوندهای اجتماعی و تشدید آسیب صورت بهشود، بلکه  خدمات ظاهر نمی
ترتیب، قربانیان این فرایند نه بر اثر یک رخداد ناگهانی، بلکه در نتیجه ترتیباتی تدریجی و نهادینه در  شود. بدین بازتولید می

شوند و در پوشش  سازی می ها غالباً عادی گیرند. از منظر زمیولوژی، اهمیت مسئله در آن است که این زیان معرض رنج قرار می
سازی در اینجا نه یک تصمیم اقتصادی خنثی، بلکه  نند. از همین رو، خصوصیما کارایی، اصلاح یا واگذاری از دید پنهان می

بر این  .گیرد های فرودست و کمتر برخوردار قرار می دهی اجتماعیِ آسیب است که بار اصلی آن بر دوش گروه شکلی از سازمان
الزامی از حیث آثار اجتماعی، توزیع نابرابر زیان و  ، به طورسازی باید پیش از اجرا و در جریان اجرا اساس، هر سیاست خصوصی

 .پذیر ارزیابی و مهار شود های آسیب پیامدهای آن برای گروه

 و سیاسی محیطی های زیست آسیب -3

 یسازوکارها ،یاشتراک یها ییمنطق بازار به دارا میبا تعم استیس نیکه ا دهد ینشان م یساز  یخصوص یامدهایپ لیتحل
 بیتخر  یها نهیعملًا هز  ،یدار یبر پا یتقدم سودآور  ،یطیمح ستی. در بعد ز کند یجامعه را دگرگون م یاسیو س یطیمح ستیز 

و  یمنافع عموم انیمرز م شیبا فرسا ندیفرآ نیا .سازد یسرشکن م ندهیآ یها و نسل یرا بر دوش جوامع محل یمنابع و آلودگ
را  ید یجد زا بیبستر آس رات،ییتغ نی. اانجامد یفرودست م یها گروه ینینش هیو حاش ینهاد ییپاسخگو لیبه تقل ،یخصوص
نوشتار به  نیا ی اساس، در ادامه نیاست. بر هم یساختار  یاکاو و  ازمندیجرم، ن یسنت میکه فراتر از مفاه دهند یشکل م

 پرداخته خواهد شد. یساز  یحاصل از خصوص یاسیو س یطیمح ستیز  یها بیآس یعنی امد،یدو پ نیا یلیتفص یواکاو 

 آسیب های زیست محیطی -3-1

محیطی یا  شود که منابع طبیعی، صنایع آلاینده، خدمات عمومی زیست زا می زیست زمانی آسیب سازی در حوزه محیط خصوصی
محیطی  گویی زیست آنکه سازوکارهای نظارت عمومی، پاسخ مدت سپرده شوند، بی های انرژی به منطق سودآوری کوتاه زیرساخت

زیست از یک خیر عمومی به منبعی برای استخراج سود تبدیل  درستی عمل کنند. در چنین وضعیتی، محیط جبران خسارت به و
بردار، بلکه بر بدن، معیشت و آینده جوامع  های بهره های اقتصادی، نه بر دوش شرکت های واقعی فعالیت شود و هزینه می

ای  محیطی صرفاً نابودی جنگل، آلودگی آب یا انتشار گازهای گلخانه آسیب زیستگردد. از منظر زمیولوژیک،  انسانی تحمیل می
شوند: کشاورزان و دامداران  نیست، بلکه نوعی آسیب اجتماعی ساختاری است که قربانیان آن در سطوح مختلف پدیدار می

های تنفسی، کودکان  ها، ساکنان مناطق صنعتی گرفتار بیماری دیده از آلودگی آب از منابع طبیعی، ماهیگیران زیان محروم شده
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زیست که به دلیل اعتراض به تخریب منابع عمومی با فشار،  های آینده، جوامع بومی و دورافتاده، و حتی فعالان محیط و نسل
 شوند. می گیری مواجه تصمیم ندیفراتهدید یا حذف از 

توان در سه محور اصلی بررسی کرد: تخریب منابع  سازی و قربانیان آن را می محیطی خصوصی های زیست ، آسیباساس نیبرا
اند، بلکه  تنها دارای پیامدهای اکولوژیک زیست و تشدید تغییرات اقلیمی. هر یک از این محورها نه طبیعی، آلودگی محیط

 قرار گیرند. موردتوجهکنند که باید در تحلیل زمیولوژیک  صی نیز تولید میقربانیان انسانی و اجتماعی مشخ

 تخریب منابع طبیعی-3-1-1

محیطی منجر شود. تخریب منابع طبیعی، یکی از نتایج ناخواسته این  های جدی زیست تواند به آسیب سازی می خصوصی
توجه  ستیز  طیمحگذارد و به حفاظت از  مدت می سیاست است، زیرا بخش خصوصی اغلب اولویت خود را بر سودآوری کوتاه

از منابع طبیعی دارد. این امر منجر به  از حد شیببرداری  بهره سودمحوری، تمایل به لیبه دلکند. بخش خصوصی  کمتری می
ها به  سازی جنگل برای نمونه در اندونزی، خصوصی. شود ها می کاهش کیفیت و کمیت منابع طبیعی نظیر آب، خاک، و جنگل

هنگامی که منابع طبیعی به بخش خصوصی  34. های بارانی شده است بری منجر به تخریب گسترده جنگل های چوب شرکت
گیرد.  ها و افزایش سودآوری قرار می الشعاع کاهش هزینه محیطی اغلب تحت شود، رعایت استانداردهای زیست واگذار می

نه مؤثر این استانداردها را اعمال کنند. برای نمو به طورها نیز ممکن است به دلیل کاهش نظارت پس از واگذاری، نتوانند  دولت
های جنوبی کشور، به دلیل دفع نامناسب  سازی صنایع نفت و گاز، آلودگی منابع آب زیرزمینی در استان های خصوصی در پروژه

 35. پسماندهای صنعتی، بارها گزارش شده است

دامداران،  از منظر زمیولوژیک، نخستین قربانیان تخریب منابع طبیعی، جوامع محلی وابسته به طبیعت هستند؛ یعنی کشاورزان،
ماهیگیران، روستاییان، عشایر و جوامع بومی که زیست و معیشت آنان مستقیماً به آب، خاک، جنگل، مرتع و دریا وابسته است. 

ها به منابع حیاتی را محدود کند و آنان را  های کشاورزی ممکن است دسترسی تاریخی این گروه سازی منابع آب یا زمین خصوصی
 و محلی بیرون براند.از چرخه تولید سنتی 

های صنعتی، گسترش  اند. ورود پساب ها نیز، ماهیگیران محلی از قربانیان مستقیم تخریب منابع طبیعی در حوزه دریا و رودخانه
تواند ذخایر آبزیان را کاهش دهد  برداری تجاری از سواحل و کاهش کیفیت آب می صنایع پتروشیمی، توسعه بنادر خصوصی، بهره

 اهیگیران را نابود کند.  و معیشت م

فارس و دریای عمان، مربوط به صنایع  های صنعتی وارد شده به خلیج درصد از پساب 4۰، حدود ۱4۰۱در سال برای مثال 
مورد مرگ  ۱۰۰، بیش از ۱4۰۱میلیون مترمکعب پساب سمی در سال است. در سال  4۰پتروشیمی بوده است. این رقم معادل 

 36. فارس گزارش شده است که علت اصلی آن، مسمومیت ناشی از آلودگی آب بوده است ها در سواحل خلیج جمعی ماهی دسته

                                                           
34-Trase: Indonesian palm oil exports and deforestation,10.11.2025, https://www.sei.org/features/indonesian-palm-oil 
exports-and-deforestation/  

نشریه علمی محیط زیست و ، «مدیریت و طبقه بندی پسماندهای پالایشگاه نفت شیراز بر اساس کنوانسیون بازل»عباس نیا و دیگران،مجید - 35
 .34(،1399(،)22)11توسعه،

 ۱4۰۳.۱۲.۱۰،«محیطی های پتروشیمی به دریا؛ زنگ خطر فاجعه زیست تخلیه پساب»-36
https://mizeenergy.ir/?p=11320 

https://www.sei.org/features/indonesian-palm-oil%20exports-and-deforestation/
https://www.sei.org/features/indonesian-palm-oil%20exports-and-deforestation/


ها به  هایی مانند واگذاری جنگل گروه دیگر قربانیان، جوامع بومی و ساکنان مناطق جنگلی و دورافتاده هستند. تجربه
زدایی، نابودی تنوع  تواند به جنگل ها می برداری تجاری از جنگل ان داده است که بهرهبری در برخی کشورها نش های چوب شرکت

ها برای  سازی جنگل برای نمونه در اندونزی، خصوصی جایی اجباری جوامع بومی منجر شود. زیستی، فرسایش خاک و جابه
های خود شوند همچنان که  سرزمینتولید روغن نخل باعث شده است که بسیاری از بومیان این مناطق مجبور به ترک 

های بارانی شده  بری منجر به تخریب گسترده جنگل های چوب ها و در اختیار قراردادن آن به شرکت سازی جنگل خصوصی
 37 .است

هایی است که زندگی آنان به این منابع  فقط متوجه خاک، آب و جنگل، بلکه متوجه گروه در تخریب منابع طبیعی، آسیب نه
کند که اغلب در حقوق کیفری سنتی دیده  سازی، با تبدیل طبیعت به منبع سود، قربانیانی تولید می خصوصی. است خورده گره

محیطی  از منظر زمیولوژیک، این وضعیت نوعی سلب حق زیست. های آینده شوند: روستاییان، ماهیگیران، بومیان و نسل نمی
 ز شرایط مادی لازم برای زندگی سالم و پایدار.ها ا سازی تدریجی انسان است؛ یعنی محروم

 آلودگی محیط زیست-3-1-2

هایی مانند انرژی، صنایع سنگین، معدن و مدیریت پسماند، اغلب با کاهش تعهدات  ویژه در بخش سازی، به خصوصی
و افزایش سودآوری ها  محیطی و افزایش آلودگی همراه است. این پدیده ناشی از تمرکز بخش خصوصی بر کاهش هزینه زیست
بخش خصوصی معمولًا برای کاهش  دارد. ستیز  طیمحدر غیاب نظارت مؤثر دولتی، اثرات مخربی بر که  مدت است کوتاه

، فروریختن یک مخزن ۲۰۲۰در سال کند. برای نمونه در روسیه،  نظر می محیطی صرف ها، از رعایت استانداردهای زیست هزینه
ها در مناطق  ها و دریاچه شهر نوریلسک، منجر به نشت گسترده سوخت و آلودگی شدید رودخانهسوخت در نیروگاهی در نزدیکی 

 38. شود محیطی در این مناطق محسوب می قطبی شد و یکی از بدترین حوادث زیست

های  کنند و با افزایش آلودگی زندگی می شده یخصوصکه در نزدیکی مناطق صنعتی  هستند افرادیقربانیان این وضعیت  
شوند. ساکنان مناطق شهری که با  های شیمیایی، و آلودگی صوتی مواجه می محیطی مانند انتشار گازهای سمی، پساب زیست

 های خصوصی فعالیت ها، صنایع پتروشیمی، و پالایشگاه ویژه در شهرهایی که نیروگاه کاهش کیفیت هوا و آب مواجه هستند، به
های تنفسی در اهواز شده  های نفتی در خوزستان باعث افزایش آلودگی هوا و افزایش بیماری سازی پالایشگاه دارند. خصوصی

منجر به  ۱۹۸4سازی صنایع شیمیایی در شهر بوپال، نشت گاز متیل ایزوسیانات در سال  در هند، پس از خصوصی 39. است
 40. را گرفتمحیطی شد که جان هزاران نفر  ای زیست فاجعه
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-“Trase: Indonesian palm oil exports and deforestation”,10.12.2025, https://www.sei.org/features/indonesian-palm-oil-exports-

and-deforestation/ 
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-Sankaran Rajendran et al. “Monitoring oil spill in Norilsk, Russia using satellite data”. Sci Rep,11,3817(2021).1-20. 

 ،1403.10.29،«عدالتی های توسعه در سایه آلودگی و بی صنعت نفت در خوزستان، چالش»-39
https://www.asriran.com/fa/news/1030656/ 

 ،1403.03.26،«بررسی کامل حادثه بوپال هند،عامل اصلی چه بود؟»-40
 https://chemisan.ir/bhopal-incident-india/ 

 ،1403.10.14،«هند؛ ضایعات خطرناک از کارخانه منتقل شدند« بوپالِ »سال پس از فاجعه نشت گاز سمی در  4۰»
https://www.isna.ir/news/1403101410161  
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هایی  نسل. های ناشی از آلودگی قرار دارند شوند و در معرض بیماری که در مناطق آلوده متولد می اند یکودکاندیگر گروه قربانیان 
های  ها مواجه خواهند شد. آلودگی گسترده در استان که در آینده با کمبود منابع طبیعی مانند آب، خاک حاصلخیز، و جنگل

در پژوهشی، . 41های تنفسی و پوستی داشته باشند شده است که کودکان این مناطق نرخ بالایی از بیماریخوزستان باعث 
، قرار 2020نسلی آلودگی هوا پرداخت که بر اساس این مطالعه، در سال  به اثرات بین دانشکده اقتصاد و علوم سیاسی لندن

گذار.    سال بعد تاثیر می 40های آنها به دانشگاه در    رفتن نوه گرفتن مادران در معرض سطوح بالاتر آلودگی هوا، بر احتمال
مدت به سلامت و رفاه خود    های طولانی   نوزادانی که در معرض سطوح بالاتری از آلودگی هوا قرار دارند، در معرض آسیب

مدت به    های طولانی   معرض آسیب. کودکانی که در رحم مادر در معرض سطوح بالاتری از آلودگی هوا قرار دارند، در 42.هستند
سنگ باعث آلودگی گسترده منابع آبی شده و مناطقی مانند  سازی صنایع زغال در چین، خصوصی .سلامت و رفاه خود هستند

 43.استان هبئی را با بحران سلامتی در کودکان مواجه کرده است

ها بعد با بیماری، فقر درمانی و  ه قربانیان آن گاه سالزیست نمونه روشن آسیب پنهان و تدریجی است؛ آسیبی ک آلودگی محیط 
های بیماری، مرگ  کند، اما هزینه در این وضعیت، شرکت آلاینده سود را خصوصی می شوند. کاهش کیفیت زندگی مواجه می

سازی نوعی  خصوصیاز منظر زمیولوژیک، آلودگی ناشی از . نماید بوم را بر جامعه عمومی تحمیل می زودرس و تخریب زیست
 دهد. زمان هدف قرار می های آینده را هم محیطی است که بدن انسان، طبیعت و حق نسل خشونت ساختاری زیست

 تغییرات اقلیمی-3-1-3

تواند از طریق تشدید انتشار گازهای  ونقل، و صنایع سنگین، می های مرتبط با انرژی، حمل ویژه در بخش سازی، به خصوصی
های خصوصی  محیطی، به تغییرات اقلیمی دامن بزند. این تأثیرات اغلب به دلیل تمرکز شرکت هش نظارت زیستای و کا گلخانه

های آنان  محیطی و اقلیمی فعالیت منجر به غفلت از پیامدهای زیستکه  دهد ها رخ می مدت و کاهش هزینه بر سودآوری کوتاه
ای است، زیرا  و سایر گازهای گلخانه دکربنیاکس یدسازی، افزایش انتشار  ترین پیامدهای خصوصی یکی از مهم شود. می

کنند. برای مثال؛  های قدیمی و آلاینده استفاده می ها از فناوری های خصوصی معمولًا برای کاهش هزینه شرکت
ای در مناطق صنعتی این کشور منجر شد.  ازهای گلخانهسنگ در چین، به افزایش انتشار گ های زغال سازی نیروگاه خصوصی

سازی منابع طبیعی مانند  خصوصی قیمت برق بود. دهی به تولید ارزان این تغییرات ناشی از کاهش نظارت دولت و اولویت
را کاهش  شود. این اقدام، ظرفیت طبیعی برای جذب کربن برداری تجاری می ها، اغلب منجر به قطع درختان برای بهره جنگل

  44. کند داده و تغییرات اقلیمی را تسریع می

ترین  های آینده مهم کنند؛ بلکه نسل در این محور، قربانیان تنها کسانی نیستند که در نزدیکی یک کارخانه یا معدن زندگی می
و طبقات فرودست جهانی نیز از دیگر  افتهی کمتر توسعهشهروندان کشورهای همچنین  .اند قربانیان غیرمستقیم و بلندمدت

ای دارند، اما بیشترین آسیب را از سیل،  اند. آنان معمولًا کمترین سهم را در تولید گازهای گلخانه قربانیان تغییرات اقلیمی
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سازی  کنند. خصوصی های ناشی از تغییر اقلیم تحمل می خشکسالی، گرمای شدید، کاهش محصول، بحران آب و بیماری
کند. در این  بر یا منابع سوخت فسیلی، اگر بدون تعهدات اقلیمی و فناوری پاک انجام شود، این نابرابری را تشدید می انرژی صنایع

اند که کمترین قدرت اقتصادی و سیاسی را برای  معنا، تغییرات اقلیمی نوعی آسیب جهانی است که قربانیان آن اغلب کسانی
 مقابله با آن دارند.

سازی منابع طبیعی یا  محیطی توجه کرد؛ یعنی مردمی که در اثر خصوصی زدایی زیست د به قربانیان مشارکتهمچنین بای 
شوند. وقتی تصمیم درباره  محیطی محروم می های اقلیمی و زیست گیری های بزرگ صنعتی، از حق مشارکت در تصمیم پروژه

شود، جوامع محلی از امکان دفاع  ها اتخاذ می میان دولت و شرکت های بسته و جنگل، معدن، رودخانه، ساحل یا نیروگاه در اتاق
شوند. این حذف مشارکتی خود نوعی آسیب است؛ زیرا شهروندان را از حق تعیین سرنوشت  از آینده زیستی خود کنار گذاشته می

 کند. محیطی محروم می زیست

تواند به آینده،  حال و مکان خاص نیست، بلکه میسازی محدود به زمان  دهد که آسیب خصوصی تغییرات اقلیمی نشان می
قربانیان این آسیب، اغلب کودکانی هستند که هنوز قدرت دفاع از خود ندارند و  های بعدی و جوامع دوردست منتقل شود. نسل

« و فرامکانینسلی  آسیب بین»از منظر زمیولوژیک، این وضعیت مصداق . اند جوامعی که کمترین سهم را در تولید بحران داشته
 شود. است؛ یعنی سود امروز گروهی محدود، به ناامنی زیستی فردای جمعی گسترده تبدیل می

گویی عمومی و الزام به جبران خسارت پیش  زیست، هرگاه در غیاب نظارت مؤثر، پاسخ سازی در حوزه محیط خصوصی در نتیجه
شود. در این وضعیت، تخریب منابع طبیعی،  د آسیب تبدیل میمن رود، از یک سیاست اقتصادی به سازوکاری برای تولید نظام

اند  دیدگی ساختاری زیست و تشدید تغییرات اقلیمی، صرفاً پیامدهای فنی یا اکولوژیک نیستند، بلکه اشکالی از بزه آلودگی محیط
شوند.  های آینده پدیدار می نسلکه قربانیان آن در میان کشاورزان، ماهیگیران، ساکنان مناطق صنعتی، کودکان، جوامع بومی و 

ماند،  برداری خصوصی، در تملک گروهی محدود باقی می اهمیت مسئله از منظر زمیولوژی در آن است که سود حاصل از بهره
سازی  ، خصوصیبیترت نیبدشود.  صورت اجتماعی توزیع می جایی، فقر زیستی و ناامنی محیطی به های بیماری، جابه اما هزینه

ها سلب  ای نابرابر از برخی گروه گونه زیست سالم را نیز به ، بلکه حق بر محیطکاهد یفرومتنها طبیعت را به کالای سودآور  نه
بوم،  زمان زیست سازی را باید شکلی از خشونت ساختاری دانست که هم محیطی خصوصی کند. در این معنا، آسیب زیست می

، هرگونه واگذاری در حوزه منابع طبیعی، انرژی، صنایع آلاینده و اساس نیبرادهد.  ی را هدف قرار میبدن انسان و آینده جمع
محیطی، مشارکت واقعی جوامع محلی، نظارت  الزامی مقید به ارزیابی پیشینی آثار زیست به طورمحیطی باید  خدمات زیست

 .عمومی مستمر و مسئولیت جبرانی مؤثر در قبال قربانیان باشد

 

 های سیاسی آسیب-3-2

شود که با فرسایش مرز میان منافع عمومی و سود  مثابه کنشی سیاسی تحلیل می سازی به ، خصوصیبخش از مقالهدر این 
از طریق تقلیل پاسخگویی، گسترش فساد ساختاری و تضعیف  ندیفراسازد. این  خصوصی، ساختارهای حکمرانی را متأثر می

سازد، بلکه شهروندان را از جایگاه فاعلی خود در مدیریت منابع ملی  تنها اعتماد عمومی را مخدوش می مشارکت دموکراتیک، نه



های فرودست  روهسازی به سازوکاری برای تمرکز قدرت سیاسی و سلب حقوق مدنی گ راند. در نتیجه، خصوصی به حاشیه می
 .شود بدل می

 و سلب اعتماد عمومی کاهش پاسخگویی-3-2-1

تنها باعث کاهش شفافیت در مدیریت  سازی است که نه های خصوصی کاهش پاسخگویی یکی از پیامدهای کلیدی سیاست
حیاتی منجر  یندهایفراشود، بلکه به تضعیف اعتماد عمومی، افزایش فساد، و حذف نظارت دموکراتیک بر  منابع عمومی می

با کاهش نقش دولت ؛ پاسخگویی دولت به شهروندان؛ تواند در سه سطح موجب کاهش پاسخگویی شود می ندیفرااین  شود. می
؛ های خصوصی پاسخگویی شرکت، یابد در ارائه خدمات عمومی، مسئولیت پاسخگویی به نیازهای مردم نیز کاهش می

 و نظارت نهادی؛ ها به مردم کمتر است دهند و پاسخگویی آن فع عمومی اولویت میهای خصوصی غالباً سود را بر منا شرکت
پیامدهای حاصل از  .شود های اقتصادی و اجتماعی می سازی اغلب منجر به کاهش نظارت نهادهای دولتی بر فعالیت خصوصی

در قالب مواردی از جمله تضعیف اعتماد عمومی به حاکمیت با این توضیح که کاهش شفافیت و  توان یمرا  ها ییپاسخگوکاهش 
افزایش نابرابری . کند ، اعتماد عمومی به دولت و نهادهای حاکمیتی را تضعیف میشده یخصوصافزایش نارضایتی از خدمات 

توزیع نابرابر منابع و گسترش شکاف طبقاتی منجر ، به شده یخصوصهای  اجتماعی بدین شرح که عدم نظارت بر عملکرد شرکت
. دهای برق منجر به افزایش نرخ نابرابری در دسترسی به برق ش سازی شرکت شود برای نمونه در آفریقای جنوبی، خصوصی می

رگ به های بز در ایران واگذاری شرکت، شود ساز معاملات پنهانی و فساد اقتصادی می سازی بدون شفافیت، زمینه خصوصی 45
سازی شرکت هپکو و واگذاری به مالکان  خصوصی مثالبرای  .بخش خصوصی بدون شفافیت، باعث کاهش اعتماد عمومی شد

 46. اعتمادی شدید کارگران شد باعث بی غیرمتخصص، علاوه بر مشکلات اقتصادی،

 فساد -3-2-2

جای منافع عمومی،  دهی به سود شخصی به سازی اغلب به دلیل نبود شفافیت، ضعف نظارت نهادی، و اولویت خصوصی
شود، بلکه  تنها منجر به سوءاستفاده از منابع عمومی می ساز افزایش فساد است. از منظر زمیولوژی، این فساد نه زمینه
سازی در غیاب شفافیت و رقابت  خصوصی یندهایفراارد. بسیاری از گذ جا می ای به های اجتماعی و اقتصادی گسترده آسیب

در واقع زمانی که ساختار . شود های دولتی می و سوءاستفاده از موقعیت پشت پردهساز معاملات  شوند. این شرایط زمینه انجام می
آن  ساز نهیزممانع فساد بلکه  تنها نه یساز  یخصوصاقتصادی کشوری بسته و رویکرد امنیتی نسبت به اقتصاد وجود داشته باشد 

 47. شود یم

های اقتصادی"  سازی سریع و بدون نظارت صنایع بزرگ پس از فروپاشی شوروی، منجر به ظهور "الیگارشی در روسیه، خصوصی
های  شرکتواگذاری منابع عمومی به (. ها یواگذار کاهش شفافیت در ) شد که از طریق روابط سیاسی به ثروت دست یافتند

تمرکز قدرت در ) کند های محدودی متمرکز می خصوصی با روابط سیاسی قوی، قدرت اقتصادی و سیاسی را در دست گروه
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این امر به که  های عمومی همراه است های دولتی و مشارکت سازی اغلب با کاهش نظارت خصوصیهای خاص(.  دست گروه
تپه به  در ایران، واگذاری مجموعه هفتکاهش نظارت دولتی و عمومی(. ) شود های خصوصی منجر می تخلف و فساد در شرکت

سوءاستفاده از منجر به  نیفسادآفر . این روند ای از این الگو است های خصوصی فاقد تخصص و نظارت کافی، نمونه شرکت
. در ایران شود یم های غیررسمی قدرت شبکه تیو تقو کاهش اعتماد عمومی، تضعیف عدالت اجتماعی منابع عمومی

 به مالکان فاقد تخصص و نظارت کافی، منجر به فساد مالی و اعتراضات کارگران شدو واگذاری  سازی شرکت هپکو خصوصی
مجموعه به بخش خصوصی همراه با فساد و عدم  آنواگذاری و  تپه مجموعه کشت و صنعت هفت یساز  یخصوصهمچنین 

 48. ی شدشفافیت بود که منجر به اعتراضات گسترده کارگر 

 تضعیف دموکراسی-3-2-3

اغلب موجب کاهش  ندیفراتواند تضعیف دموکراسی را به دنبال داشته باشد، زیرا این  سازی می از منظر زمیولوژی، خصوصی
تنها ساختارهای حکمرانی دموکراتیک را تضعیف  شود. این تحولات نه عدالتی ساختاری می شفافیت، تمرکز قدرت اقتصادی، و بی

سازی اغلب در پشت درهای  خصوصی شود. تر اجتماعی و سیاسی منجر می های عمیق گیری نابرابری کند، بلکه به شکل می
کاهش ) شود های خاص واگذار می های عمومی به گروه شود، و تصمیمات کلیدی درباره دارایی می بسته و بدون شفافیت انجام
سازی بدون نظارت مردمی منجر به سوءاستفاده از  ، خصوصیتوسعه درحالدر کشورهای  برای مثال( شفافیت و مشارکت عمومی

های  های خاص اقتصادی و شرکت ی به گروهساز  خصوصی .گیری شده است تصمیم یندهایفراقدرت و حذف جامعه مدنی از 
تمرکز قدرت ) دموکراتیک را تضعیف کند یندهایفراتواند  میکه  های عمومی تأثیر بگذارند دهد تا بر سیاست بزرگ قدرت می

ها از پاسخگویی  های عمومی به بخش خصوصی، دولت با واگذاری مسئولیت های محدود(. اقتصادی و سیاسی در دست گروه
پیامدهای . پذیری دولتی( کاهش مسئولیت) ها نیز اغلب پاسخگویی کمتری نسبت به دولت دارند شوند و شرکت مردم دور میبه 

 یاثرگذار در کاهش مشارکت سیاسی شهروندان، تقویت نابرابری در قدرت سیاسی در  توان یمحاصل از این تضعیف دموکراسی را 
 49. نمود وجو جستصاحب سرمایه عظیم و تضعیف نهادهای مدنی  خصوصی یها شرکتبه نفع  ها یگذار  استیسدر 

تواند ساختارهای  اقتصادی اجرا شود، می - یهای سیاس ویژه زمانی که بدون نظارت کافی و با انگیزه سازی، به خصوصی
شود، بلکه حقوق  میهای اقتصادی و اجتماعی  تنها موجب نابرابری دموکراتیک و حقوق شهروندی را تضعیف کند. این فرایند نه

عنوان قربانیان  های خاصی بیش از سایرین به کند. در این میان، افراد و گروه های مختلف را محدود می سیاسی و مدنی گروه
 های زیر قرار داد. ها را در دسته توان آن شوند که می سازی متحمل آسیب می سیاسی خصوصی

صورت مستقیم و فوری از طریق سرکوب، تهدید،  امل افرادی است که بهاین گروه ش، سازی قربانیان مستقیم سیاسی خصوصی
سازی و  های کارگری که علیه خصوصی اعضای اتحادیه گیرند. سازی قرار می خصوصی ریتأث ، تحتهای سیاسی یا محدودیت

مخالفت با  لیبه دلارگری که شوند و یا رهبران ک کنند، سرکوب، بازداشت، یا از کار اخراج می های نئولیبرالی اعتراض می سیاست
های اخیر، اعتراضات گسترده کارگران  شوند. در سال های دولتی، متهم به اقدامات ضد امنیتی می سازی بخش خصوصی

. سازی این شرکت و سوءمدیریت مالکان جدید، منجر به بازداشت و محاکمه بسیاری از فعالان کارگری شد تپه به خصوصی هفت
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 در حالشود که  ایالاتی مثل چنای محسوب می ژهیو بهت پسماند، صنعتی پر سود در سراسر هندوستان و جداسازی و بازیاف 50
نفر از آنها  ۱۰۰۰است. در جریان اعتراضات مربوط به این موضوع پلیس به معترضین حمله نمود و نزدیک به  یساز  یخصوص

اند و  دستگیر و به مراکز نگهداری در سراسر ایالت منتقل شدند. معترضان ادعا کردند که مورد حمله فیزیکی شدید قرار گرفته
 51. شده است هایشان ضبط و گاه در حین بازداشت شکسته تلفن

گیرند،  قرار می فشار تحتکنند،  ه میسازی گزارش تهی خواری، و پیامدهای منفی خصوصی خبرنگارانی که درباره فساد، رانت
سازی با فشارهای قانونی، مالی، یا  ها از خصوصی هایی که انتقادات آن گیرند. رسانه شوند، یا حتی مورد تهدید قرار می سانسور می

اند،  ارش دادهسازی در صنایع پتروشیمی و معادن گز ها که درباره فساد خصوصی بسیاری از رسانه. شود تعطیلی اجباری مواجه می
  52. است تپه هفتدر  یساز  یخصوصپوشش فساد  با دررابطهاند که نمونه بارز آن  با تهدید یا توقیف مواجه شده

شوند و  کنند، اما با سرکوب و تهدید مواجه می ها، معادن، و منابع آبی اعتراض می سازی جنگل فعالانی که علیه خصوصیو یا 
های خصوصی دفاع کنند، اما به دلیل فشارهای  کنند از حقوق جوامع محلی در برابر شرکت های مدنی که تلاش می سازمان

زیست در ایران که به دلیل اعتراض  . برای مثال؛ فعالان محیطرندیگ یمقرار شوند در این دسته  سیاسی و اقتصادی تضعیف می
و یا در برزیل، بسیاری از  53اند های امنیتی و بازداشت مواجه شده در مناطق، با اتهام کاله انیمهای صنعتی از جمله پروژه  به پروژه

. اند اند، مورد تهدید و حتی ترور قرار گرفته ض کردههای خصوصی اعترا زدایی آمازون توسط شرکت رهبران بومی که علیه جنگل
54 

این گروه شامل افرادی است  .شوند یم یساز  یخصوصقربانیان از منظر سیاسی  میرمستقیغهمچنین افراد و گروهایی به طور 
سازی  غیرمستقیم، متأثر از تغییرات ساختاری و تضعیف حقوق سیاسی و شهروندی ناشی از خصوصی به شکلو  مرورزمان بهکه 
گیری درباره اموال عمومی و افزایش نفوذ  تصمیم یندهایفراکاهش شفافیت در مدیریت منابع عمومی و حذف مردم از  .شوند می

سیاسی در  ریپذ بیآسشود از گروهای  ها در برابر مردم می منجر به کاهش پاسخگویی دولتکه  بخش خصوصی در سیاست
سازی گسترده در حوزه آب، انرژی، و معادن باعث شده  . خصوصیشوند یممحسوب  یساز  یخصوص یها استیسکاربست 

 کنند.  اظهارنظراست که شهروندان دیگر نتوانند درباره مدیریت این منابع عمومی 

گیری درباره آن نقشی ندارند و  شود و در فرایند تصمیم سازی می شان خصوصی ها و منابع طبیعی ان بومی و اقوامی که زمینمردم
دهند در این  زنی و مشارکت سیاسی خود را از دست می سازی، قدرت چانه های خصوصی درآمد که به دلیل سیاست اقشار کم
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هایشان برای استخراج معادن به بخش خصوصی واگذار شده،  ز مردمان بومی که زمین. در کانادا، بسیاری ارندیگ یمدسته قرار 
 55. اند ای شده های گسترده بدون داشتن حق رأی و مشارکت سیاسی مؤثر، متحمل آسیب

این گروه شامل افرادی است که در اثر . شوند یمدسته دیگر قربانیان محسوب  سازی قربانیان ساختاری سیاسی خصوصی
 شوند. های سیاسی و حقوقی می سازی، در بلندمدت دچار آسیب تغییرات کلان سیاسی و اقتصادی ناشی از خصوصی

شود که مردم دیگر نتوانند دولت را بابت کیفیت خدمات عمومی )مانند آموزش،  سازی خدمات عمومی باعث می خصوصی
کند  ت را از اجرای وظایف خود در قبال شهروندان دور میسازی، دول بهداشت، آب و برق( پاسخگو نگه دارند. افزایش خصوصی

سازی در بخش آموزش و درمان باعث  دهند. خصوصی و مردم در نهایت ابزارهای سیاسی برای مطالبه حقوق خود را از دست می
ت در این زمینه شده است که مردم دسترسی کمتری به آموزش و بهداشت باکیفیت داشته باشند، اما دیگر امکان اعتراض به دول

خواری  سازی، منجر به فساد مالی و رانت شود. افزایش خصوصی را نیز ندارند، زیرا این خدمات توسط بخش خصوصی ارائه می
شوند. وابستگی سیاسی  های بزرگ تضعیف می شود و نهادهای نظارتی نیز در برابر نفوذ شرکت گسترده در قراردادهای دولتی می

ها تغییر کند و نظارت عمومی بر عملکرد دولت  شود که قوانین به نفع آن داران خصوصی باعث می رمایهها به س احزاب و دولت
های نظارتی مانند دیوان محاسبات و  های اخیر موجب شده است که سازمان های رانتی در دهه سازی خصوصی. کاهش یابد

 نظارت کنند. شده یخصوصای ه مستقل بر عملکرد شرکت به طورسازمان بازرسی کل کشور، نتوانند 

 قربانیتدهد که این سیاست، نه یک خطای مدیریتی، بلکه بسترساز نوعی  سازی نشان می سیاسی خصوصی آسیب های تحلیل
دهد، به بازتوزیع قدرت به  سازی در خلأ شفافیت و بدون نظارت دموکراتیک رخ می سیاسی سیستماتیک است. وقتی خصوصی

شود. قربانیان این فرایند ــ از کارگران معترض و فعالان  و تضعیف عاملیت سیاسی شهروندان منجر میهای اقتصادی  نفع اقلیت
مدنی تا خبرنگاران افشاگر ــ نه به دلیل اعمال مجرمانه، بلکه به واسطه تلاش برای حفظ حقوق عمومی، هدفِ سرکوب یا طرد 

ای برای انباشت قدرت، نهادهای نظارتی را خنثی  داره خدمات به پروژهسازی با تبدیلِ ا گیرند. در واقع، خصوصی سیاسی قرار می
دهنده گسستِ نهادی میان  کند. از منظر زمیولوژی، این وضعیت نشان و جامعه را از حق تعیین سرنوشتِ سیاسی خود محروم می

افعِ اقلیتی مسلط تغییر جای حمایت از حقوق شهروندی، به محافظت از من حاکمیت و ملت است؛ جایی که نظم سیاسی به
 .کند های امنیتی یا قانونی سرکوب می دهد و هرگونه مقاومت در برابر این فرایند را با برچسب ماهیت می

 

 یر یگ جهینت

گری  توان صرفاً در سطح انتقال مالکیت یا کاهش تصدی سازی را نمی شده در این مقاله نشان داد که خصوصی بررسی انجام
های پژوهش حاکی  مثابه یک فرایند نهادی با آثار اجتماعی و توزیعی گسترده فهم نمود. یافته بلکه باید آن را بهدولت تحلیل کرد، 

نفعان و بدون نظارت پیشینی و  سنجی واقعی، بدون مشارکت ذی از آن است که هرگاه این سیاست بدون شفافیت، بدون اهلیت
تضعیف دسترسی به خدمات عمومی، افزایش بیکاری، کاهش امنیت شغلی، و تواند به تشدید نابرابری،  پسینی اجرا شود، می

دیدگی  اند و باید در قالب بزه فرسایش اعتماد عمومی منجر شود. این پیامدها از منظر زمیولوژی، مصادیق روشن آسیب اجتماعی
 زاد فهم شوند. ساختاری و سیاست
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-Christina M. Kennedy and others,”Indigenous Peoples’ lands are threatened by industrial development; conversion risk 

assessment reveals need to support Indigenous stewardship”, One Earth, 6, 8,(2023). 



در آن نابرابری و که  است: سطح اقتصادی مشاهده قابلسه سطح  سازیِ نامضبوط، در های ناشی از خصوصی ترین آسیب مهم
های شغلی کاهش  در آن دسترسی طبقات ضعیف به خدمات عمومی و فرصتکه  یابد؛ سطح اجتماعی تمرکز منافع افزایش می

صورت  ه سطح بهشود. این س گر تضعیف می در آن اعتماد عمومی به دولت، بازار و نهادهای تنظیمکه  یابد؛ و سطح نهادی می
 انجامند. دیدگی می کنند و در نهایت به گسترش دامنه بزه متقابل یکدیگر را تقویت می

کارگران یا کارکنان واحدهای  فقط نهدهد که قربانیان اصلی،  ها نشان می سازی یافته شناسایی قربانیان خصوصی در خصوص
کنندگان خدمات عمومی، ساکنان مناطق محروم،  از جمله مصرف اند؛ های اجتماعی تری از گروه واگذار شده، بلکه طیف وسیع

شود. به همین  ثباتی می های نادرست دچار اختلال و بی درآمد و حتی خودِ نظام اداری و نهادی کشور که در اثر واگذاری اقشار کم
اجتماعی و حکمرانی زا را باید نه یک مسئله بخشی، بلکه یک معضل عمومی در سطح عدالت  سازی آسیب دلیل، خصوصی

 دانست.

ای از سازوکارهای حقوقی و سیاستی است که  سازی، مستلزم تدوین و اجرای مجموعه مواجهه مؤثر با آثار منفی خصوصی
واگذاری، احراز اهلیت واقعی، مشارکت  ندیفراسازی کامل  اند از: ارزیابی پیشینی آثار اجتماعی، شفاف ها عبارت ترین آن مهم
بینی  های سنجش آسیب و پیش نفعان، تضمین حقوق شغلی کارگران، ایجاد نظارت پسینی مؤثر، طراحی شاخص ذی

تواند با منافع عمومی سازگار شود که در چارچوب  سازی تنها در صورتی می سازوکارهای جبرانی. به بیان دیگر، خصوصی
 با تعهد به عدالت اجتماعی مدیریت گردد.حکمرانی مسئولانه و 

در سطوح مختلف از قربانیان بالقوه و  ها تیحماو  یساز  یخصوصحاصل از  یها بیآسنظام پیشنهادها در خصوص کاهش 
 است. یبررس قابل ها آندر سطوح ذیل اما نه محدود به  ها یساز  یخصوصبالفعل 

 یاز واگذار  شیپ «یاثرات اجتماع یابیارز »الزام به   -1

 دیبا یابیارز  نیا. انجام شودی ا و منطقه یاقتصاد ،یاز آثار اجتماع یو قانون یرسم یابیارز  دیبا ،یساز  یاز هر خصوص قبل
ی و ا توسعه منطقه، خدمات ایکالا  متیق، مردم به خدمات یدسترسی، شغل تیامن، بر اشتغال یچه اثر  یمشخص کند واگذار 

 دارد. ریپذ بیآس یها گروه

 یواگذار  ندیکامل فرا یساز  شفاف -2

 یبرا. شود یم یناش یو فقدان نظارت عموم یرواقعیغ یگذار  متیاز ابهام، رانت، ق یساز  یخصوص بیاز آس یبزرگ بخش
 نفعان یو ذ  یینها دارانیخر  تیهو، یگذار  متیق یمبنات مربوط به اطلاعا نیا یقانون، انتشار عموم دیبا ب،یآس نیکاهش ا

. این امر موجب کند یرا الزام یگزارش کارشناسان رسمو  ها ییو دارا ها یبده تیوضع، داریتعهدات خر ، قرارداد طیشرا، یواقع
 .کند یو فسادزا را فراهم م یساختار  یها بیزودهنگام آس صیامکان تشخ ت،یشفاف

 یدر قرارداد واگذار « کارگران یتیشروط حما» ینیب شیپ -3

صورت  به دیبا یقرارداد واگذار  نی؛ بنابراکارگران هستند نندیب یم بیکه آس یگروه نینخست ها، یساز  یاز خصوص یار یبس در
حفظ سطح ، با توجه به رشد نرخ اشتغال در کشور نیاخراج گسترده تا مدت مع تیممنوع ی از قبیلآور شامل شروط الزام

جبران خسارت و  کار یرو ین یآموزش و بازآموز لزوم ، یقانون یایحفظ مزا، مهیموقع دستمزد و ب پرداخت به، از اشتغال یمشخص



را کاهش  یشغل یثبات یاز ب یناش یو خانوادگ یروان ،یشتیمع یها بیآس ماً یراهکار مستق نیاباشد.  یاجبار  لیدر صورت تعد
 .دهد یم

 یتمرکز صرف بر لحظه واگذار  یجا به «ینینظارت پس»سازوکار  جادیا -4

است  لازم. دهد یرخ م یس از واگذار پ ها بیبخش مهم آس که یدرحالاند،  قرارداد فعال یها فقط تا زمان امضا نظارت اغلب
، کارگران تیوضع رییتغ، دیحفظ تول، گذار هیتعهدات سرما یاجرای از قبیل کند که موارد جادیچندساله ا ینظام نظارت کیقانون، 

را تحت نظارت و بررسی قرار  یواگذار  یانحراف از هدف اصلو  هیو خروج سرما ها ییفروش دارا، تیفیافت ک ای متیق شیافزا
 نگریسته شود. یا لحظه دادیرو کینه  ومستمر  ندیفرا کیعنوان  را به بیآسکه  شود یمدهد. این راهکار موجب 

 یصور  یینما تیاهل یمؤثر برا یضمانت اجرا ای یانگار  جرم -5

واجد  یصور ندارند؛ اما به طور  یفن ای یمال ،یتیر یمد یواقع تیاست که اهل یبه افراد یواگذار  ب،یمهم آس یاز منشأها یکی
از شرکت در  تیمحروم، ابطال معامله کند، مانند ینیب شیضمانت اجرا پ تیوضع نیا یبرا دیبا قانون. شوند یم یمعرف طیشرا

ارائه اطلاعات  ای یدر صورت تقلب، تبان یفر یک یضمانت اجراو  جبران خسارت یبرا یمدن تیمسئول، یبعد  یها یواگذار 
 .اند گسترده یاجتماع بیکه خود منشأ آس شود یم یگرانیها به باز  انتقال بنگاه مانع. این راهکار خلاف واقع

 یر یگ میکنندگان در تصم کارگران و مصرف ،یمحل نفعان یمشارکت ذ  -6

 ،یاز واگذار  شیکرد که پ ینیب شیپ یصورت قانون به توان یم. باشد نییپا بالابهو از  یادار  یمیصرفاً تصم دینبا یساز  یخصوص
از طریق  یابیارز  یها ئتیه ای یدر جلسات مشورت کنندگان و کارشناسان مستقل مصرف ،یمحل یکارگران، نهادها ندگانیمان

 یمحل یها تهیکمو  نظارت ئتیکارگران در ه ندهیحضور نما، ینظرخواه یقرارداد برا سینو شیانتشار پمی، جلسات استماع عمو
 یگذار  استیس ندیبالقوه را وارد فرا دگانید بیآس و مطالبات مشارکت، صداها نیاحضور و مشارکت داشته باشند.  امدهایپ یابیارز 

 .کند یم

 یخدمات یها یدر واگذار  یحداقل استاندارد خدمات عموم نییتع -7

قانوناً حداقل استاندارد  دیبا هیخدمات پا ریسا ایونقل  مانند آب، برق، درمان، آموزش، حمل ییها در حوزه یساز  یخصوصدر 
الزام به پوشش مناطق ، متیق شیسقف افزا، خدمات رمنصفانهیقطع غ تیممنوعنظیر  یر یپذ متیو ق تیفیک ،یدسترس
 لیتبد ازاین راهکار  .شود نییتع تیفیو ک یمنیا یاستانداردها تیرعای و بحران طیدر شرا یرسان تداوم خدمت، محروم

 .کند یم یر یجلوگ یاجتماع یساز  به محروم یساز  یخصوص

 یساز  یخصوص دگانید بیآس یبرا یصندوق جبران جادیا -8

 یسازوکار جبران دیبا شود، یم یا منطقه یافول اقتصاد ایبه خدمات،  یکاهش دسترس ،یکار یموجب ب یکه واگذار  یموارد در
از  یبخش کرد که منابع آن از محل جادیا یساز  یخصوص یها بیقانون، صندوق جبران آس موجب به توان یم. وجود داشته باشد

 تیپرداخت حماگردد و مبالغ آن صرف  نیتأم واگذارشده یها از سود شرکت یسهمو  یو خسارات قرارداد میجرا، یواگذار  دیعوا
 یبه خدمات عموم یجبران کاهش دسترسو  دهید بیاز مناطق آس تیحما، یبازآموز  نهیهز  نیتأم ده،ش کاریموقت به کارگران ب

 .شود یم آن یثبت حقوق فقط نه ب،یآس یجبران واقع شود. این راهکار موجب



 یساز  یدر خصوص بیسنجش آس یبرا یقانون یها شاخص یطراح -9

 دینهاد ناظر با ایگذار  قانون لیدل نیهم به. شوند گزارش قابلو  سنجش قابل ها بیکه آس مستلزم آن است کیولوژ یزم کردیرو
، یمعوقات مزد زانیم، یانسان یرو ین لیرخ تعدنظیر: ن ییها ، شاخصکند فیتعر برای سنجش آسیب  ها از شاخص یا مجموعه

 یدعاو  شیافزا، تیفیو ک یمنیافت ا، یا منطقه یشدت نابرابر ، کننده مصرف یبرا متیق رییتغ، به خدمات یسطح دسترس رییتغ
انکار آن دشوارتر و مداخله  و بدین ترتیب شود یر یگ اندازه قابل بیآس شود یماین امر موجب . دیرکود تول ای یلیتعطو  یکارگر 
  .شود یتر م آسان یقانون

  ؛گردد یمقانونی پیشنهاد  گذاران استیسزیر به  یقانون مادههمچنین دو 

شفافیت، احراز اهلیت واقعی خریدار، ارزیابی پیشینی  سازی باید با رعایت اصول های ناشی از خصوصی کلیه واگذاری -۱
نفعان،  اثرات اجتماعی و اقتصادی، حمایت از حقوق کارگران، حفظ دسترسی عمومی به خدمات اساسی، مشارکت ذی

بینی ضمانت اجراهای مؤثر در صورت بروز آسیب انجام  های وارده و پیش نظارت مستمر پس از واگذاری، جبران آسیب
عدم رعایت هر یک از الزامات مذکور، حسب مورد موجب توقف فرایند واگذاری، ابطال قرارداد، جبران خسارت، . شود

 اعمال مسئولیت اداری، مدنی یا کیفری، و نیز اصلاح، تعلیق یا فسخ واگذاری خواهد بود.
واگذاری تشکیل های  سازی، صندوق جبران آسیب دیده از خصوصی حمایت از اشخاص و مناطق آسیب منظور به -۲

 منابع این صندوق عبارت است از:. شود می

 ها درصدی از عواید حاصل از واگذاری .۱

 وجوه ناشی از جرایم، خسارات و ضمانت اجراهای قراردادی .۲

 سایر منابع قانونی .۳

زآموزی و با، شود: حمایت موقت از کارکنان بیکار شده نامه اجرایی برای امور زیر هزینه می این صندوق در چارچوب آیین
 دیده. توانمندسازی شغلی، جبران اختلال در دسترسی به خدمات عمومی، حمایت از مناطق محلی آسیب
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A Critical Analysis of the Consequences of Privatization within the Framework of 

Zemiological Approaches 

 

Abstract 

In recent decades, privatization has expanded as one of the most significant mechanisms for 

restructuring the role of the state in the economy and society, within the framework of 

structural adjustment policies and neoliberal logic. Despite claims that privatization 

enhances efficiency, competitiveness, and reduces state intervention, in practice—

particularly in the absence of transparency, effective oversight, and justice-oriented 

considerations—this policy may lead to the production and reproduction of social, 

economic, and institutional harms. Drawing on the approach of zemiology and aiming to 

provide a critical analysis of the consequences of privatization, the present article seeks to 
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demonstrate how this policy can expose various social groups—especially lower classes, 

workers, and consumers of public services—to structural victimization. The main research 

question is what kinds of harms privatization produces from a zemiological perspective, 

who its victims are, and what legal and policy mechanisms can be proposed to prevent, 

control, and compensate for such harms. The research method is descriptive-analytical and 

is based on library sources and available data. The findings indicate that unregulated 

privatization can intensify inequality, weaken public access to basic services, increase 

unemployment, erode public trust, and undermine social capital. Accordingly, the article 

emphasizes the necessity of establishing ex ante and ex post evaluation systems, ensuring 

full transparency in the transfer process, verifying the genuine competence of purchasers, 

guaranteeing workers’ rights, and providing compensatory and supportive mechanisms. 
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