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 بحران کرامت انسانی در سایه فروپاشی اصل قطعیت مجازات

 3فاطمه بختیاری ،2الدین قیاسیجلال ،*1آبادیمحمدعلی حاجی ده

 

 چکیده

ها در بهبود واکاوی انسانی کردن حقوق کیفری و سنجش جایگاه کرامت انسانی و قطعیت مجازات هدف باپژوهش حاضر 

گسست و فروپاشی میان قطعیت  اثرگذاری بازپروری و مقبولیت سیاست کیفری نگاشته شده است. ضرورت این نوشتار ناشی از

های زندان است؛ این روند سبب های شدید و بدیلدر بستر مجازات خصوص بهها در نظم عدالت کیفری ها و اجرای آنمجازات

 - شود. این مقاله با رویکردی توصیفینقص در کرامت انسانی، تضعیف مشروعیت و همچنین کاهش کارایی بازپروری می

ها حاکی است که بازپروری را مورد ارزیابی قرار داده است. یافته ای، نظام حقوق کیفری ایرانبخانهکتا مطالعه باو  تحلیلی

مهم در قطعیت پاداش و  نیبلکه ا شود؛ ینمو برآمده از نظریه یادگیری، در شدت مجازات حاصل  یشناخت روانفرایندی  مثابه به

ها علاوه بر فروپاشی در و طراحی غیرواقعی مجازات نهایگراشدتهای سیاستگیری از تنبیه نهفته است؛ در حقیقت بهره

شود. در مقابل در نوشتار حاضر پیشنهاد شد از قطعیت، تهدیدی عینی و جدی علیه کرامت انسانی و بازپروری محسوب می

جر به تقویت کارآمدی متناسب اما قطعی استفاده شود که علاوه بر پاسداشت کرامت انسانی، من الگوی مجازات سبک

گرا گیری از اندیشه سزاگرا و فایدههر ا بهب روکیفری شود. همچنین پژوهش پیش بازدارندگی حقیقی و مشروعیت دستگاه عدالت

 دارد.   دیتأکو اثربخش در سیاست کیفری نوین  مؤثرراهبردی  عنوان بهها پذیر مجازاتبینیاجرای عادلانه و پیش بر

 کرامت انسانی، قطعیت مجازات، فروپاشی، بازپروری، سیاست کیفری کلیدواژه:
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The Crisis of Human Dignity in the Wake of the Erosion of the Certainty of Punishment 

Abstract 
The present study aims to examine the humanization of criminal law and to assess the role of human dignity and 

the certainty of punishment in enhancing the effectiveness of rehabilitation and the legitimacy of criminal 

policy. The necessity of this research arises from the growing disjunction and erosion between the certainty of 

punishments and their actual enforcement within the criminal justice system, particularly in the context of 

severe penalties and alternatives to imprisonment. This trend results in violations of human dignity, the 

weakening of legitimacy, and a decline in the effectiveness of rehabilitation. Employing a descriptive–analytical 

approach and relying on library-based research, this article evaluates the criminal justice system of Iran 

alongside. The findings indicate that rehabilitation, as a psychological process rooted in learning theory, is not 

achieved through the severity of punishment; rather, it is contingent upon the certainty and consistency of 

reward and punishment. In fact, the adoption of severity-oriented policies and the unrealistic design of 

punishments, in addition to undermining the certainty of punishment, constitute a tangible and serious threat to 

human dignity and the rehabilitative function of criminal justice. In contrast, this study proposes the adoption of 

a model based on proportionate yet certain punishments, which not only safeguards human dignity but also 

enhances the effectiveness of genuine deterrence and strengthens the legitimacy of the criminal justice system. 

Furthermore, drawing upon both retributive and utilitarian perspectives, the present study emphasizes the fair 

and predictable enforcement of punishments as an effective and efficient strategy in contemporary criminal 

policy. 
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 مقدمه

معیارهای اخلاقی و طبیعت انسانی  بر اساسسازی حقوق کیفری را باید یک اندیشه متعالی مبتنی بر کرامت انسان، انسانی

عدالت، برابری،  بر اساسمعنا کرد. انسانی کردن شاخصی از یک حاکمیت متمدن است که قادر به ایجاد روابط بین فرد و جامعه 

های حقوق و آزادی شناختن تیرسم  بهشوند. این اصل مبتنی بر از حقوق بنیادین انسان شناخته میکه  اخلاق و آزادی است

 یها مؤلفههای جسمانی و اخلاقی وی است. یکی از ویژگی گرفتن نظر دروی، تحقق نیازهای او و  جانبه همهساسی فرد، رشد ا

گرایی رابطه مستقیمی با حفظ کرامت انسان دارد؛ عدالت امری عدالت»کند عدالت است؛ سازی میمهمی که این ایده را پیاده

: 1402)موسوی، « است خورده گرهبا مفاهیم حق، نیاز، شایستگی، مساوات و برابری  اجتماعی است و در تمامی ارکان جامعه

یادآور اهمیت تدوین که  سوره ممتحنه بر مدارا و عدالت اجتماعی تأکید دارد 8آیه »در  مثال  عنوان  بهدر قرآن و  .(137

توانند به تقویت  کند که می ای حمایت می جویانه تیجویانه و آش ها بر پایه اصول عدالت و تسامح است و از ابتکارات صلح سیاست

د بستری برای تقویت احترام متقابل و مواین  که .(Arifinsyah, et al,2025: 8) «همبستگی و هماهنگی اجتماعی کمک کنند

قرار  دییموردتأعنوان یکی از اصول بنیادین نظم اجتماعی و صلح پایدار  کند و کرامت انسانی را بهرعایت حقوق انسانی فراهم می

 دهد. می

 ناظر به مرحله اجرای مجازات دانست، بلکه این اصل در سه سطح  اصل قطعیت در نظام عدالت کیفری را نمی
ً
توان صرفا

یابد. در مرحله تقنین، قطعیت به شفافیت و  و کارکرد می پیوسته، یعنی تقنین، دادرسی و اجرای حکم، معنا  هم  به

بینی تصمیمات دادگاه و اعمال  پذیری قواعد کیفری وابسته است؛ در مرحله قضایی، در قالب ثبات و قابلیت پیش بینی پیش

مقرر در حکم مربوط  اتبینی مجاز  ای دقیق و قابل پیشکند؛ و در مرحله اجرا، به اجر  مند اختیارات قضایی نمود پیدا می ضابطه

تواند بر  و کاستی در هر یک می یکدیگر داشتهعمل ارتباطی وثیق با  شود. هرچند این سه سطح از یکدیگر متمایزند، اما در می

 .مراحل بعدی اثر بگذارد و در نهایت اصل قطعیت را با چالش مواجه سازد

طور  ت؛ زیرا آثار نهایی نظام عدالت کیفری در این مرحله بهبا وجود این، محور اصلی پژوهش حاضر بررسی قطعیت اجرایی اس

ثباتی یا عدم قطعیت در اجرای مجازات، بیش از سایر  شود و هرگونه بی علیه نمایان می مستقیم بر وضعیت و حقوق محکوم

قطعیت قضایی در این مقاله رو، مباحث مربوط به قطعیت تقنینی و  تواند کرامت انسانی را تحت تأثیر قرار دهد. ازاین مراحل، می

 تا آنجا مطرح می
ً
تر مسئله  گیری یا فروپاشی قطعیت اجرایی نقش داشته باشند و به فهم دقیق شوند که در تبیین شکل صرفا

 .اصلی پژوهش کمک کنند

ناست که ن معآید؛ این اصل بدی در کنار این ایده، اصل قطعیت مجازات یکی از اصول مهم نظام عدالت کیفری به شمار می

بکاریا در این مورد . ، در واقع همان قطعیت اجرای مجازات مدنظر استو التزام واقعی اجرا شوند، شفافیت باثباتاحکام صادره 

شدیدتر از ترس از مجازاتی موحش که امید رهایی در آن  یریتأثحتمی بودن عقوبتی حتی معتدل، همیشه »نویسد: چنین می

: 1403)بکاریا،  «کندها روح بشر را متوحش میترین رنجزیرا وقتی گریز از کیفر محال باشد، ملایمگذارد؛ راه دارد، به جا می

های کیفری است، اقتضا دارد انسان ولو در موقعیت مجرم از در مقابل، حرمت و کرامت انسانی که مبنای بسیاری از نظام .(86

عنوان یک خیر عمومی، مستلزم آن است که اصول عملی مرتبط  سانی بهایده کرامت ان» حال نیدرعاحترام ذاتی برخوردار باشد. 

منطقی در دامنه آن گنجانده شوند. اندیشه موجود درباره حاکمیت قانون، حفاظت از حقوق و مشارکت عمومی باید  به طوربا آن 

   .(Hasegawa, 2024: 99)« تر شود شمول در نظر گرفته شود تا مسیر برای تحقق کرامت انسانی گسترده صورت جهان به

نظر از است. در حقیقت همان ارزشی که صرف کاررفته بهانسان « کرامت ذاتی»نوشتار حاضر، کرامت انسانی در معنای در 

نظام کیفری تکلیف به احترام و که  خصوصیات فردی، وضعیت و موقعیت اجتماعی یا رفتار ارتکابی برای هر انسان مفروض است

و الزام به رعایت دادرسی  یشأن انسانصیانت از آن است. بر این مبنا، ممنوعیت رفتار تحقیرآمیز، شکنجه و رفتارهای خلاف 

، اعتماد یعموم ریخای صیانت و حفاظت از کرامت ذاتی هستند؛ در مقابل، مفاهیمی مانند هایی نهادی و رویهمنصفانه جلوه



4 
 

تعریفی از کرامت انسانی، بلکه از پیامدهای رعایت یا نقض آن بوده  عنوان بهعمومی و مشروعیت نظام کیفری در این نوشتار نه 

 گیرد.قرار می موردتوجهکه 

گیری قضات درباره ، اصل قطعیت مجازات در معرض چالش قرار گرفته است؛ فراخی فضای تصمیم در عدالت کیفری ایران

گیری از سازوکارهایی مانند تعویق و تعلیق مجازات ها، توسعه دامنه عفوهای عمومی و خصوصی و بهرهل مجازاتتخفیف و تبدی

آن، زمینه تضعیف  موازات بهسازی گرایش دارند و انسانی یها مؤلفهبه سمت تقویت  سو کیاز جمله مواردی هستند که از 

پاسداشت کرامت انسانی بزهکار از  یجا  به رو نیا از. آورندفراهم میرا اعتمادی نسبت به عدالت کیفری گیری بیقطعیت و شکل

ایجاد نوعی بحران کرامت انسانی بسیار محتمل است؛ بحرانی که ریشه در برخورد  ،مسیر تعیین مجازاتی عادلانه و متناسب

بستر انسانی کردن حقوق  هموارکردنهای اخیر در راستای های مبتنی بر ارفاق دارد.  در سالمیان عدالت قانونی و سیاست

هرچند در ظاهر  .اندارفاقی پیش رفته یسازوکارهاکارگیری ها و بههای کیفری به سمت فروکاستن شدت مجازاتکیفری، نظام

 چگونه: شودمطرح می یسؤالدهی از نظر فلسفه مجازات وجود نیباانماید، امر چنین روندی با مبنای کرامت انسانی سازگار می

 شود؟ فروپاشی اصل قطعیت مجازات به بروز بحران کرامت انسانی در نظام عدالت کیفری منجر می

اجرای صحیح مجازات، به  یجا بهنبوده و نسبی باشد، نظام عدالت کیفری  ینیب شیپ قابلمجازات  که یزمانرسد به نظر می 

است که ای شدن همان نقطه تلاقی این سلیقه گردد.خود تهی می یشأن واقعیابد و از محور تقلیل میروندی مصلحتی و سلیقه

بینی کند، امنیت حقوقی او با فرد نتواند آثار و تبعات رفتار خود را پیش که یزمان. زند وندیپ تواندمی ایقطعیت را به کرامت رویه

-و در معرض آن است که به وسیله افتهی تنزلشود؛ افزون بر آن، در چنین وضعیتی شخص از جایگاه یک فاعل می روبرومخاطره 

با مقتضیات حاکمیت قانون ناسازگار است، بلکه به  تنها  نهاین امر که  های متغیر حاکمیتی تبدیل شودای برای پیشبرد سیاست

 کرامت انسان نیز متعارض است.  ارزش ذاتی انسان، با بنیان گرفتن دهیناددلیل 

کامل قطعیت مجازات نیست، بلکه کاهش تدریجی قابلیت  رفتن انیازم« فروپاشی اصل قطعیت»در این نوشتار، مقصود از 

 «هالغزان شدن پایه»، «فرسایش»، «گسست»، اصطلاحاتی مانند رو نیا ازبینی، ثبات و اجرای منظم واکنش کیفری است.  پیش

اند، همگی ناظر بر همین پدیده واحد بوده و به معنای کاهش کارآمدی اصل  در مواردی که در متن به کار رفته« تضعیف» یا

 قطعیت هستند.

هایی به طور جداگانه به موضوع پردازد؛ اگرچه پژوهشرو به واکاوی کرامت انسانی در سایه فروپاشی اصل قطعیت میمقاله پیش

قرار گرفته است. نوشتار حاضر با  توجه موردتداخل آن بر کرامت انسانی کمتر  ریتأث حال  نیع دراند، قطعیت مجازات پرداخته

تحلیل ارتباط میان فروپاشی اصل قطعیت و بحران کرامت انسانی، ضمن از میان برداشتن شکاف پژوهشی موجود، راهکارهایی 

دهد و جایگاه این عوامل ت کیفری ارائه میپذیری و تناسب در عدالبینی، پیشبرای صیانت از تعادل میان انسانی کردن مجازات

 سازد.  را در بهبود کیفیت عدالت کیفری روشن می

ای انجام شده و به بررسی نسبت میان اصل قطعیت مجازات و  تحلیلی و بر پایه منابع کتابخانه - این پژوهش با روش توصیفی

ا فروپاشی اصل مزبور را بر جایگاه کرامت انسانی و نیز نقش کوشد آثار تضعیف ی پردازد و می کرامت انسانی در حقوق ایران می

های حقوقی در این  ارجاع به برخی نظام .ها در مهار خشونت کیفری را تبیین کند پذیری مجازات بینی ثبات، تناسب و پیش

های  نظامانتخاب  هبلک پژوهش بر مبنای همگونی ساختاری یا تعلق این کشورها به یک سنت حقوقی واحد صورت نگرفته است؛

محور در سیاست جنایی و توجه ویژه به شأن و  اسکاندیناوی به دلیل تأکید پررنگ بر رویکردهای انسانمانند حقوقی 

های  و تضمین لا در ایجاد توازن میان اختیارات قضایی شدن محکومان، انگلستان به دلیل تجربه متفاوت نظام کامن بازاجتماعی

های حقوق نوشته اروپایی که در چارچوب اصول قانونی بودن و تضمین  هایی از نظام عنوان نمونه و ایتالیا و هلند به حقوقی

 .اند اند، مورد توجه قرار گرفته حقوق فردی به تحول سیاست کیفری پرداخته



5 
 

 با هدف نشان دادن شیوه ها نه به معنای برتری یک نظام حقوقی بر دیگری؛ بلکه بنابراین، استفاده از این نمونه
ً
های  صرفا

پذیری مجازات و حمایت از کرامت  بینی های کیفری با مسئله محدودسازی قدرت کیفری، افزایش پیش مختلف مواجهه نظام

ها نیازمند توجه به مبانی حقوقی، فرهنگی و نهادی  گیری از این تجربه انسانی صورت گرفته است. بدیهی است هرگونه بهره

 .حقوقی ایران خواهد بود خاص نظام

ساختار پژوهش در سه بخش تنظیم شده است؛ بخش اول به چارچوب نظری پرداخته، بخش دوم اشاره به گسست در همچنین 

 شود. متناسب اما قطعی پرداخته می دهی سبکبخش سوم به الگوی مجازاتسازوکار قطعیت مجازات و در 
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 کلیات و چارچوب نظری -۱

جایگاه کرامت انسانی در پاسداشت حقوق است: نخست،  گرفته شکلچند محور  بر اساسچارچوب نظری نوشتار حاضر 

کند و جایگاه آن را در صیانت از کانون مهم عدالت و ضابطه مشروع بودن مجازات تلقی می عنوان بهکرامت را که ، اساسی

پذیری و ثبات مجازات را عاملی مهم برای کارایی نظام عدالت نیبیسازد. دوم، قطعیت مجازات که پیشاشخاص برجسته می

 کند.اعتمادی عمومی بیان میکیفری و پیشگیری از بی

 جایگاه کرامت انسانی در پاسداشت حقوق اساسی -۱-۱

مفهومی انتزاعی است  ،ذاتی انسان کرامت حال  نیا باآمده است؛ ولی کرامت انسانی در نوشتار حاضر در معنای کرامت ذاتی 

است؛ از جمله ممنوعیت شکنجه و  ییشناسا قابلهای عینی که تحقق یا نقض آن در نظام عدالت کیفری از سوی برخی شاخص

های کیفری و واکنش بودن ریپذ ینیب شیپرفتارهای تحقیرآمیز، حق برخورداری از دادرسی عادلانه، تحدید اختیارات خودسرانه، 

های واکاوی صیانت یا نقض کرامت انسانی، مستلزم بررسی همین شاخص حال  نیع دربرابری در مقابل قانون و... است. 

مفهومی است که ریشه در تفکرات فلسفی امانوئل کانت دارد و بیانگر آن  کرامت انسانی در غرباست.  یابیارز قابلملموس و 

. عمومیت انسانیت: 1»است؛ و آن به دو دلیل است:  قابل سلب ریغالش، دارای ارزش ذاتی و نظر از اعم است که انسان، صرف

عنوان غایت  انسانیت نه به آن: بودن ینیع. غایت 2عنوان چنین موجوداتی صادق است.  ی موجودات عاقل به این امر برای همه

 ,kant).« شود عنوان غایت عینی بازنمایی می بلکه بهگیریم(  عنوان غایت می ها )یعنی چیزی که ما خودمان به ذهنی انسان

ای برای  مثابه غایت در خود بنگرد، نه وسیله از دیدگاه کانت، اعمال مجازات هنگامی مشروعیت دارد که انسان را به (39 :2006

ر همان حال چنان عمل کن که انسانیت را، چه در شخص خود و چه در هر انسان دیگری، همواره د»تحقق اهداف دیگر؛ 

 به به
ً
   (kant, 2006: 38). «نوان وسیله استفاده نکنیع عنوان غایت در نظر بگیری و هرگز صرفا

ای عمیق  بلکه ریشه، مداری و احترام به کرامت انسان، امری وارداتی از غرب نیست فلسفه انسان ، باید تأکید کرد کهحال  نیا با

 ، انسان را موجودی دارای مقام خلافتهای حقوق بشری غرب گیری اندیشه لپیش از شکها  قرآن کریم قرندر تعالیم الهی دارد. 

، حقوق کیفری ایران که رو نیهم(. از 70( و بر کرامت ذاتی او تصریح نموده است )اسراء/ 30)بقره/  الهی معرفی کرده است

، تعذیب و کردن مثلهکه  ام مجازات است؛ چنانبرگرفته از اسلام است در ذات خود ناظر بر صیانت از کرامت انسان حتی در مق

سازی حقوق کیفری بر ضوابطی استوار شده انسانیحقیقت امر این است که  .اند نهی شده صراحت بههای غیرضروری  مجازات

انسان  ای حمایت از کرامت ذاتی رویهنهادی و های  ترین جلوه یکی از مهم که ممنوعیت شکنجه و رفتارهای تحقیرآمیزاز جمله، 

شأن و منزلت ذاتی انسان  بر این اصل استوار است که حتی پس از ارتکاب جرم نیز آن،جوهره  .در نظام عدالت کیفری است

انسانی را  کرامت مغایر بایا حفظ نظم عمومی، رفتارهای  برخورد با مرتکبانتواند به بهانه  ماند و اقتدار عمومی نمیبمحفوظ 

 به مرحله تعیین یا اجرای مجازات محدود نمی صیانتدر حقیقت . توجیه کند
ً
شود، بلکه تمامی اشکال  از کرامت انسانی صرفا

گیرد. از این منظر، ممنوعیت رفتارهای تحقیرآمیز نسبت به اشخاص،  مداخله اقتدار عمومی در فرایند عدالت کیفری را در بر می

شود و رعایت آن شرط مشروعیت عملکرد نهادهای  ب میهای بنیادین حمایت از کرامت ذاتی انسان محسو یکی از تضمین

  .عدالت کیفری است

 مفهوم قطعیت مجازات در فلسفه کیفری  -۱-۲

؛ وی معتقد بود تنها بست نقشها ای بود که در اندیشه سزار بکاریا در کتاب جرایم و مجازاتها ایدهاصل قطعیت مجازات

است که این قدرت را دارد که برای جرم، مجازات تعیین کند، با اعمال این اصل تمامی آحاد جامعه باید این باور را  گذار قانون

 داشته باشند که هر کس مرتکب رفتار خلاف قانون شود، حکم دادگاه در مورد وی به شکل قطعی اجرا خواهد شد. 
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ها. قطعیت یک مجازات، حتی رحمانه بودن آنست، و نه بیا هاری مجازاتیکی از موانع ارتکاب جرم خطاناپذی»از دیدگاه بکاریا 

تر عمیق یریتأثتر بوده، ولی با امید رهایی از مجازات درآمیخته است، اگر معتدل باشد، نسبت به ترس از مجازاتی که هولناک

رئوف، مهربان و  گذار قانون، سنگدل باشند، ولی اجازه دهید که هاها در پروندهمجریان آنگذارد؛ بگذارید قوانین و می یجا به

 .(40: 1397)ولد و همکاران،  «باشد دوست انسان

های شدید و حتم اجرا شوند، کارایی ندارد، زیرا اثربخشی اجرای مجازات قطع طور  بههای نامتناسب حتی اگر مجازات»در واقع 

 .(108: 1393)اکبری،  «بخش باشدیک قاعده کلی در درازمدت نتیجه عنوان بهتواند مقطعی بوده و نمی صورت  به

-تر بکاریا معتقد بود مانع مهم ارتکاب جرم، شدت اجرای مجازات نیست، بلکه این قطعیت اجرا است که سبب میبه بیان دقیق

م به ارتکاب رفتار خلاف قانون را ریسکی در اندیشه بنتام ظهور یافت، اقداکه  فایده - شود مرتکبان جرایم با برآورد هزینه

 برای انتقام اعمال شود، بلکه باید »پذیرفتنی بدانند؛ به عقیده وی 
ً
پیشگیری از ارتکاب جرایم در  منظور بهمجازات نباید صرفا

 به
ً
« شود تر از شدت آن در بازدارندگی جرایم در نظر گرفته می عنوان عامل مهم آینده باشد. امروزه، قطعیت مجازات معمولا

.(Killias, 2009: 388) ،با هدف اعمال واکنش کیفری یا انتقام شایان ذکر است 
ً
شود، بلکه یکی  گیری توجیه نمی مجازات صرفا

که  شتتأکید دا باید ز کارکردهای مورد انتظار آن، پیشگیری از ارتکاب جرایم در آینده است. در همین چارچوب، بر این نکتها

ها، قطعیت اجرای  گیری رفتارهای بازدارنده مؤثر باشد و در برخی تحلیل تواند در شکل ادراک افراد از احتمال اعمال مجازات می

تری در تحقق اهداف بازدارندگی دانسته شده است. با این حال، میزان  مجازات نسبت به افزایش صرف شدت آن، نقش مهم

توان بر اساس آن،  ای از شرایط اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی و نهادی وابسته است و نمی تأثیرگذاری این عوامل به مجموعه

 .ای قطعی و مستقل میان شدت یا قطعیت مجازات و کاهش جرم فرض کرد رابطه

در سیاست کیفری نوین کشورهای اسکاندیناوی، در کنار توجه به تناسب واکنش کیفری، از تأکید انحصاری بر شدت مجازات 

سته شده و توجه بیشتری به کیفیت اجرای مجازات، اهداف اصلاحی و پیامدهای احتمالی آن معطوف شده است. برخی کا

 با معیار شدت مجازات امکان شده در این زمینه نشان می مطالعات انجام
ً
پذیر  دهند که ارزیابی کارآمدی نظام کیفری صرفا

شدن محکومان و نحوه مواجهه نظام عدالت کیفری با بازگشت  اجتماعینیست، بلکه عواملی مانند شیوه اجرا، قابلیت باز 

گیرانه باید اجتناب شود؛ زیرا  های سخت از اعمال بیش از حد مجازات» احتمالی به جرم نیز در این ارزیابی اهمیت دارند:

ز نمایش قاطعیت در برابر های سیاسی ناشی ا تواند تحت تأثیر جذابیت ها، گاه می افزایش دامنه و شدت این نوع مجازات

هایی منجر  گیری کیفری ممکن است به طراحی واکنش بزهکاری قرار گیرد. با این حال، تمایل سیاسی به نشان دادن سخت

هایی در زمینه اجرا و تحقق اهداف مورد انتظار مواجه شوند. همچنین،  شود که از حدود تناسب لازم فراتر رفته و با چالش

گیرانه طراحی شوند ــ مانند تعیین ساعات طولانی  عی )جایگزین حبس( در صورتی که بیش از اندازه سختهای اجتما مجازات

هایی مواجه شده و در برخی  بینانه ــ ممکن است در عمل با دشواری های رفتاری غیرواقع خدمات عمومی یا اعمال محدودیت

  «.رو سازند ختلال روبهشرایط، دستیابی به اهداف مورد نظر از این نهادها را با ا

گرایی در قابلیت اجرا تأکید  ها، بر قطعیت و واقع جای تمرکز بر شدت مجازات گذاری کیفری این کشورها، به فلسفه و سیاست

تواند نتیجه معکوس داشته باشد؛ زیرا این  گیرانه می های سخت هایی از مجازات دارد. در این گزارش آمده است که افزودن لایه

ها را افزایش دهد و در نهایت، زمینه بازگشت به جرم را فراهم  بینانه کرده، احتمال نقض آن ها را غیرواقع ممکن است مجازاتامر 

تواند فاصله میان  گیری و شدت کیفری است که به جای تقویت قطعیت مجازات، می ای از سخت سازد. این وضعیت، بیانگر جلوه

 افزایش دهد مجازات مقرر و اجرای واقعی آن را

 گسست در سازوکارهای قطعیت و پیامدهای آن -۲
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بینی کرده و آنچه که نظام آور پیشدهد که میان آنچه مقنن در سطح قواعد الزامگسست در سازوکارهای قطعیت هنگامی رخ می

گرایی کیفری، تواند ناشی از عواملی مانند شدتمی گسستاست. این  گرفته شکلکیفری بدان پایبند است، شکاف عملی 

اگرچه تأسیسات ارفاقی و نهادهای جایگزین با هدف  .ها باشدها و تراکم نامتناسب مجازاتبینانه مجازاتطراحی غیرواقع

زدایی و ممانعت از کسب هویت  زنی مبنی بر حبس اجرای سیاست رویکرد برچسب»تلطیف و انسانی کردن حقوق کیفری و 

شوند، چنانچه طراحی و  وضع و اجرا می .(178: 1394آبادی،  )حاجی ده« وی پس از حبس مجرمانه و درگیری خود و خانواده

های اجرایی نظام کیفری هماهنگ نباشد، ممکن است به عاملی برای تضعیف  ها با واقعیت زیست اشخاص و ظرفیت اجرای آن

قطعیت مجازات تبدیل شوند. بنابراین، نقد حاضر ناظر به اصل وجود این نهادها نیست، بلکه متوجه نحوه طراحی و اجرای 

ثباتی در اعمال  نظر آثار ناشی از بیی مجازات و کرامت انسانی از ارتباط میان فروپاشی قطعیت اجرا ،رابطه  نیا در .تهاس آن

شده در عمل افزایش یابد، زمینه  شود. هر اندازه فاصله میان مجازات مقرر در قانون و مجازات اجرا واکنش کیفری بررسی می

. چنین وضعیتی با الزامات حاکمیت است بیشتربینی تصمیمات کیفری  پیش کاهش قابلیتبرای اعمال سلیقه، اجرای نابرابر و 

دهد و در  قدرت عمومی قرار می ینیب شیپ رقابلیغقانون و امنیت حقوقی سازگار نیست؛ زیرا اشخاص را در برابر اعمال نامنظم و 

  .داز کرامت انسانی را تضعیف کنای و رویهتواند حمایت نهادی  نهایت می

 گرایی کیفریشدت -۲-۱

حمیل بار گرایی کیفری از طریق ت آن است؛ بدین معنا که شدت و اجرایی در این بخش، بحث از کرامت انسانی ناظر بر بُعد نهادی

از  .پذیری اجرای مجازات را با چالش مواجه سازد بینی تواند قطعیت و پیش ، میمختلف نظام کیفریمضاعف بر نهادهای 

و گنجایش  عدالت باهایی که  مجازات گرفتن نظر درگرایی کیفری است؛ یعنی  های گسست در قطعیت، گرایش به شدت شاخصه

تواند موجب فشار بر امکانات اجرایی مانند نهاد نظارت، مجازات می شدت  به آوردن  یرونهاد اجرای مجازات تطابق ندارند. این 

بینید، زیرا اجرای این حجم از کیفری شود و در مقام عمل این قطعیت مجازات است که آسیب واقعی می مؤسساتو  ساتیتأس

های بسیار و ساختارها و تشکیلاتی است که امکان دارد به طور کامل تحقق نیابد. در این ها نیازمند صرف هزینهشدت مجازات

ضرورت ابراز واکنش در مقابل مجرمان را انکار »کیفری را در سر دارد سازی حقوق داعیه انسانی میان اندیشه دفاع اجتماعی که

بر این امر که تشدید مجازات راهکار  دیتأکاند و کند، ولی این اندیشه معتقد نیست که کارایی زیادی که برای مجازات قائلنمی

  .(114: 1401)آنسل، « در مبارزه با بزهکاری است، بتواند راهکار صحیحی باشد یمؤثر

نظام حقوقی ای که یک  دانست؛ مسئله می یک مسئله اجتماعیو همچنین  یک واقعیت انسانی جرم رادر حقیقت مارک آنسل »

 دفاع اجتماعی نوینهدف  .جویانه نیز از نظر او ناتوان و کور بود کیفرگرایی تلافیصرف  .قادر به درک کامل آن نیست صرف

 متناسب با ایجاد یک عدالت مطلق نیست؛ عدالتی 
ً
کرد که  او همچنین تأکید می. یافته یا قصدشده باشد ارتکابجرم که دقیقا

در  (Jouet, 2022: 207).« این واقعیت را به رسمیت بشناسد و بپذیرد ناپذیر هستند و جامعه باید رفتارهای انحرافی امری اجتناب

کند؛ یعنی  گرایی پیوند برقرار می و واقع  یانسانرفتار میان  وی. داردتاکید گرایانه های انسانواقع تفکرات آنسل بر توسعه برداشت

 از این جویانه  کیفرگرایی تلافی نقد او به. نیست اجتماعاز به معنای انکار جرم یا حذف حمایت انسانی دفاع از کرامت 
ً
مستقیما

 بازتاب مکانیکی شدت جرم باشد،  ایده حمایت می
ً
 بلکه باید وضعیت انسانی بزهکار را نیز لحاظ کندکند که مجازات نباید صرفا

 .حقوق کیفری نباید فراموش کند که بزهکار یک انسان است.

 نقدی بر شدت مجازات نیست، بلکه هشداری نسبت به گسست میان سیاست کیفری و  مارک ز این منظر، اندیشها
ً
آنسل صرفا

ت. ها قابل مشاهده اس در برخی حوزه ش در نظام کیفری ایران نیزشود. این چال های انسانی و اجرایی نیز محسوب می واقعیت

ها از یک سو بر تشدید مجازات تکیه کرده و از سوی دیگر، به دلیل ناتوانی در اجرای  سیاست تقنینی ایران در بسیاری از حوزه

گذار در بسیاری از جرایم  برای نمونه، قانون .مستمر همان سیاست، ناچار به توسعه نهادهای ارفاقی و قوانین کاهنده شده است

در همین  های کیفری، بر شدت مجازات تأکید کرده است؛ ، به ویژه با توسعه مجازات حبس و تشدید واکنشمواد مخدرتعزیری و 
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جازات توان به قانون کاهش مبه عنوان مصداق عینی می .نقطه است که سیاست کیفری ایران با یک تعارض درونی مواجه است

همان سیاست را اصلاح  ،بعد خود ،گذار حبس را توسعه داده ها قانون سال دهد زیرا نشان میاشاره کرد.  1399حبس تعزیری 

 بحران قطعیت استاست؛  کرده
ً
که توسعه نهادهای ارفاقی در مواد متعدد قانون مجازات اسلامی و قانون آئین . این دقیقا

تعویق صدورحکم، تعلیق تعقیب و  اجرای مجازات، نظام نیمه آزادی، آزادی مشروط و... از جمله  1392دادرسی کیفری مصوب 

های اجرایی و ضرورت کاهش جمعیت کیفری مواجه شده  که همین سیاست تقنینی، در عمل با محدودیتنشانگر این امر است 

ای که  شود؛ فاصله فاصله ایجاد میشده در قانون و مجازات اجراشده در عمل  بینی است. در نتیجه، میان مجازات پیش

  .سازد رو می پذیری واکنش کیفری را کاهش داده و اصل قطعیت را با چالش روبه بینی پیش

بینی گسترده  ای از وضعیتی است که در آن پیش ترین واکنش کیفری در نظام کیفری ایران، نمونه عنوان مهم حبس تعزیری، به

تواند به ایجاد  های تقنینی، می زمان با توسعه نهادهای ارفاقی، سیاست کاهش جمعیت کیفری و بازنگری در قوانین، هم آن

شده در عمل بینجامد. در همین راستا، قرار گرفتن برخی جرایم دارای مجازات  فاصله میان مجازات مقرر در قانون و مجازات اجرا

قانون مجازات  677و  676و  691گری و یا احراق یا تخریب اموال دیگری موضوع مواد مانند ورود به عنف به منزل دی حبس

قانون مجازات اسلامی ـ  700و  694، 693، 692، 690، 682، 679جرایم موضوع مواد  و همچنین ـ اسلامی بخش تعزیرات 

گذار در  ای از بازنگری قانون نمونه ،دانسته شدهدر زمره جرایم قابل گذشت  قانون مجازات اسلامی 104به موجب ماده که 

بلکه از منظر اصل خود محل نقد پژوهش حاضر نیست؛  خودی سیاست کیفری نسبت به این دسته از جرایم است. این تحول، به

 حبس های واقعی اجرای مجازات بینی حبس، در برخی موارد با ظرفیت دهد که سیاست اولیه مبتنی بر پیش قطعیت، نشان می

 مجازاتمقرر در قانون و  مجازاتتواند فاصله میان  ات سیاست جنایی هماهنگی کامل نداشته است؛ امری که میو الزام

های  تضمین همچنینپذیری واکنش کیفری، امنیت حقوقی و  بینی را افزایش داده و در نتیجه، پیش و اجرا یافته در عمل تحقق

  نهادی کرامت انسانی را با چالش مواجه سازد.

های  تحولات بعدی سیاست جنایی، از جمله توسعه نهادهای ارفاقی، گسترش موارد قابل گذشت و اصلاح برخی سیاست

حال، از منظر اصل  های اجرایی است. بااین گذار برای انطباق بیشتر سیاست تقنینی با واقعیت کیفری، بیانگر تلاش قانون

رو،  فاصله میان سیاست تقنینی اولیه و ظرفیت واقعی اجرای آن باشد. ازایندهنده  تواند نشان زمان می قطعیت، این تحولات هم

های اجرایی نهفته است؛ وضعیتی که شکاف میان مجازات مقرر  در فقدان هماهنگی میان سیاست تقنینی و واقعیتهم چالش م

های  ترین تضمین کیفری و یکی از مهم پذیری واکنش بینی در قانون و مجازات اجراشده در عمل را افزایش داده و در نتیجه، پیش

 .سازد نهادی کرامت انسانی را با مخاطره مواجه می

، بلکه در بازطراحی سیاست کیفری است ها رفت از این وضعیت، نه در حذف نهادهای ارفاقی و نه در تشدید بیشتر مجازات برون

مند شدن اعمال نهادهای ارفاقی است. تنها در  و ضابطه گرایی تقنینی، هماهنگی میان مرحله تقنین و اجرا بر پایه اصل واقع

توان فاصله میان مجازات مقرر در قانون و مجازات اجراشده در عمل را کاهش داد و از این طریق، ضمن حفظ  چنین شرایطی می

 .کارآمدی نظام عدالت کیفری، اصل قطعیت و کارکرد آن در صیانت از کرامت انسانی را تقویت کرد

برگزار  شناسی و سیاست حقوقی دانشگاه هلسینکیجرم مؤسسهشناسی استکهلم که با حمایت  همایش جرمدر  2017در سال 

های تنبیهی و مجازات در کشورهای اسکاندیناوی پرداختند.  ترین بخش نظام گیرانه به سخت شد، گزارشی منتشر شد که در آن

تر، در برخی  های جایگزین حبس و سبک تمایل کشورهای اسکاندیناوی به مجازات وجود بااین امر اشاره دارد که به  این گزارش

اند. طبق آماری که این گزارش ارائه های سخت حرکت کرده مواقع نظام کیفری این کشورها به سمت زندان بلندمدت یا مجازات

بر توافق خاموش بر سر پایان زندان ابد روند مشترکی میان کشورهای فنلاند و سوئد مبنی  1980الی  1970های کرده در دهه

گیری درصدی بهره 100تا  40ها، افزایش دو کشور با افزایش تعداد محکومیت سو  نیا به 1990بعد از  آنکه حالوجود دارد؛ 
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آنکه در این گزارش سیاست بازداشت پیشگیرانه در دو کشور  توجه جالبزندان و افزایش تعداد زندانیان ابد همراه بوده است؛ 

 . دهددرصدی تعداد زندانیان را نشان می 100افزایش  2015تا  2000دانمارک و نروژ از سال 

شود، ولی این امر ارتباط مستقیمی با ازدحام مشتریان دائمی گرایی کیفری عاملی برای بهبود امنیت اجتماع تلقی نمیشدت

، امنیت عمومی را بهبود های حبس استفاده گسترده از مجازاتدهد که  ها نشان می یافته» .عدالت کیفری دارددستگاه 

 .(Joerg Albrecht, 2012: 55)« کند کمک می آنتشدید مشکلات جرم و کنترل بخشد و در عوض به  نمی

. فشار بر 1گیرانه در سطح اجرایی تبعاتی در پی دارد: های کیفری سختبا عنایت به تمام موارد مذکور باید بیان کرد، سیاست

گیری از منابع متعددی از نیروی انسانی، مالی و وجود های شدید قانونی، نیازمند وجود و بهرهمنابع اجرایی؛ مجازات

ا فشار حداکثری های قوی نظارت و.. بگرایی، کارکنان، ناظران و سیستمسازوکارهای اجرایی دقیق است. با اتخاذ سیاست شدت

های ها دارد، زیرا اعمال مجازاتمواجه هستند؛ این وضعیت اثرات مستقیمی بر تقلیل کیفیت و دقت در روند اجرایی مجازات

. تضعیف قطعیت 2است که فراهم بودن این شرایط همواره تضمین شده نیست. مند های نهادی پرتوانی نیاززیرساخت شدید به

های قانونی حتمی بنا شده است که افراد باید باور داشته باشند که اجرای مجازات اساس نیبراجازات مجازات؛ اندیشه قطعیت م

-های شدید با زیرساختاعمال مجازات که یزمانحال  ،پذیر باشند؛ و در این مورد انسجام کافی وجود داشته باشدبینیو پیش

 یتوجه قابل ریتأخهای قدرتمندی روبرو نباشد، امکان اینکه بخشی از بزهکاران از احتمال اجرای واقعی مجازات بگریزند یا با 

شود حتی اگر قوانین کیفری برای اجرا روبرو شوند، همیشه وجود دارد؛ این شرایط در عمل موجب تضعیف قطعیت مجازات می

توان در احکام صادره مبنی بر اعدام ینی کرده باشند؛ نمونه بارز چنین عدم قطعیتی را میبهای شدید را پیشمجازات صراحت به

-ایده ثابت جامعه»یافت.  1392قانون مجازات اسلامی مصوب  225در خصوص جرایم مربوط به مواد مخدر و همچنین در ماده 

-کنار گذاشته شد، زیرا بسیار سخت صراحت بهعد به ب 1990 فنلاند از دههکنترل مواد مخدر در  باهدفای بدون مواد مخدر 

 بر مبنای  شد و برنامه گیرانه و غیرواقعی تلقی می
ً
 ,Lappi-Seppälä). «شکل گرفتند کاهش آسیبهای ملی مواد مخدر اصولا

های بزهکاریاین واقعیت در قلمرو جرایم مواد مخدر در کشورهایی چون فنلاند ثابت شده است که اجتماع عاری از  (94 :2012

 هایی چون اعدام به مبارزه با آن برخاست.  توان با مجازاتنمی رو نیا ازنیست  تصور قابلمرتبط با مواد مخدر 

گرایی کیفری، علاوه بر اینکه سبب تقویت قطعیت مجازات نیست، بلکه گاهی ها، نشانگر این امر است که شدتذکر این نمونه

 شود. آن می ساز تضعیفبه شکل معکوس، زمینه

دهد شدت واکنش کیفری، بدون  ای از کیفرهایی است که نشان می مجازات اعدام در برخی جرایم مرتبط با مواد مخدر، نمونه

 به تحقق قطعیت منجر نمی
ً
هایی سنگین چون بینی گسترده مجازاتپیششود.  توجه به تحولات تقنینی و الزامات اجرایی، الزاما

های نهادهای مربوطه، به طور آشکاری بار اضافه بر نظام قانونی، بدون درنظرگرفتن تناسب دقیق با ظرفیتاعدام در مواد متعدد 

تناسب موجب شده که همین احکام صادره برای اجرا با تاخیرهای طولانی، صدور کند؛ همین فشار بیعدالت کیفری وارد می

 عدم اجرا روبرو شود. چنین
ً
پذیری بینیساز گسست قطعیت و پیشسیاستی به شکل روشن زمینه قرارهای تعلیق متعدد و بعضا

  دهد.سازد و نظام عدالت کیفری و احکام صادره را در نظر آحاد جامعه سست نشان میاجرای مجازات را فراهم می

  نیع درظر گرفته ای که مجازات رجم و اعدام را برای مرتکب در نشود؛ مادهق.م.ا نیز مشاهده می 225همین مسئله در ماده 

قضایی متعدد  - گیرانه و الزامات فقهیاثباتی سخت یسازوکارهااجرای آن وابسته به دلایل یا استانداردهای بسیار دشوار و  حال

و اجرای دهد که تحقق  های قانونی مرتبط با نحوه اثبات و اجرای این مجازات، نشان می وجود ترتیبات و محدودیتکرده است. 

 تابع صدور حکم نیست، بلکه به مجموعه کیفر
ً
ای از شرایط حقوقی و اجرایی وابسته است. از این منظر، موضوع مورد  مقرر صرفا

شده و امکان اجرای آن بر  بینی توجه پژوهش حاضر ارزیابی ماهوی این کیفر نیست، بلکه بررسی تأثیر فاصله میان کیفر پیش

 .فری استپذیری واکنش کی بینی اصل قطعیت و پیش
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سست و نامطمئن است که در عمل علاوه بر اینکه  یا اندازه بهها های شدید در مقررات، اجرای آنمجازات وجود بانتیجه آنکه 

چنین که  ها نیز ناکام مانده است، حتی نظام عدالت کیفری در اجرای واقعی این مجازاتداده  دست ازکارکرد بازدارندگی خود را 

 امری آشکارا نشانگر فرسایش قطعیت مجازات در مقام عمل است. 

 ها و تضعیف بازپرورانه کیفرگرایی در طراحی مجازاتعدم واقع -۲-۲

های واقعی  ها باید با ظرفیت شود؛ بدین معنا که طراحی مجازات در این بخش، کرامت انسانی از منظر بُعد نهادی آن بررسی می

و قطعیت و اثربخشی اجرای  افتهی کاهشمتناسب باشد، زیرا در غیر این صورت، کارآمدی نهادهای اجرایی نظام عدالت کیفری 

 که یموارد ژهیو بهها گیرانه مجازاتبینانه و سختنشانه دوم گسست، طراحی غیرواقع .مجازات با مخاطره مواجه خواهد شد

امر منجر به شکست اجرای مجازات جایگزین شده و این همان نقطه اند؛ و این شدهجایگزین زندان در نظر گرفته عنوان به

 پذیر قطعیت مجازات است.آسیب

گیری از نهادهایی مانند خدمات عمومی و دهد که بهرهنشان می 2019مطالعات نظام کیفری کشورهای اسکاندیناوی در سال  

. 1:شود های زیر ظاهر می ها به شکلالکترونیکی در این نظامها را کاهش داده است؛ نظارت نظارت الکترونیکی، جمعیت زندان

عنوان  به. 3؛ عنوان روش آزادی زودهنگام و بخشی از فرایند آزادی به. 2 .عنوان مجازات اجتماعی مستقل صادره توسط دادگاه به

  ها حکم در زنداناجرای  یا ها، بازدیدها مرخصی که ممکن است در در طول اجرای حکم مورداستفادهابزار فنی 
ً
)معمولا

بازداشت قبل از نیز استفاده شده است، از جمله  اقدامات پیشگیرانه. علاوه بر این، در ارتباط با 4 .استفاده شود های باز( زندان

 .محاکمه و دستورات محدودکننده

نفر در  6000نفر به  11000ا از هبه بعد استفاده فراوان از خدمات عمومی باعث کاهش جمعیت زندان 1990در فنلاند از دهه 

با رشد سریع جرایم علیه اموال و رانندگی به حالت مستی صدور  1970سال شده است و همچنین در این کشور بعد از دهه 

 ها در این مدت ثابت مانده بود. جمعیت زندان آنکه حالنفر رسید  16000نفر به  5000احکام مشروط نیز به شکل تصاعدی از 

یورو در زندان بسته و  200کند مستقیمی که روزانه هر زندانی به دولت فنلاند تحمیل می با نگاهی اقتصادی، هزینههمچنین 

 رفتن ازدستهای غیرمستقیم هزینه رو نیازایورو است و  54هزینه در نظارت الکترونیکی  آنکه حالیورو در زندان باز است؛  115

 یابد.میتقلیل  لهیوس نیبدآموزش و درآمد نیز 

آورد و عدالت تردید به وجود می شدن محققدر »های جایگزین حبس ریزی دقیق از بدیلاست، استفاده بدون برنامه ذکر انیشا

وجه  شدن سستچند مجرم زندانی، بلکه  آزادشدنکننده نه بخشوده و کاهد. موضوع نگراناز صلابت این دستگاه می

های استان گیلان دارای سابقه کیفری هستند های اخیر زندان% ورودی سال54آن است، بازدارندگی مجازات و تبعات ناشی از 

به جرگه تکرارکنندگان جرم خواهند  اندک اندکهستند،  ها سابقه بدون% 47و ناگفته پیداست که بسیاری از کسانی که مشمول 

با وجود   .(381: 1403)آقابابایی و عظیمی،  «های نظام مجازات استبار لغزان شدن پایهپیوست و این کمترین اثر خسارت

کننده  تواند اثبات تنهایی نمی  اهمیت این یافته، باید توجه داشت که وجود سابقه کیفری در میان بخشی از جمعیت زندانیان، به

ای  تکرار جرم پدیده های حبس و افزایش تکرار جرم یا کاهش بازدارندگی مجازات باشد؛ زیرا رابطه مستقیم میان استفاده از بدیل

هایی  گیری آن مؤثرند. با این حال، چنین داده عاملی است که عوامل مختلف فردی، اجتماعی، اقتصادی و نهادی در شکل چند

سازند. به بیان دیگر، مسئله اصلی  های جایگزین حبس را برجسته می تر به نحوه طراحی و اجرای سیاست ضرورت توجه دقیق

 به تضعیف نظام کیفری منجر می کاهش استفاده از حبس یا توسعه ضمانتآن نیست که هرگونه 
ً
شود،  اجراهای جایگزین، لزوما

سازی واکنش کیفری، تضمین اجرای مؤثر تصمیمات قضایی و حفظ اعتماد  بلکه چالش اساسی، حفظ تعادل میان فردی

های  راحی سازوکارهای مناسب برای اجرای مجازاتعمومی به قطعیت و کارآمدی نظام عدالت کیفری است. از این منظر، عدم ط
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تواند این نگرانی را ایجاد کند که میان حکم قانونی، انتظار اجتماعی از اجرای عدالت و واقعیت اجرایی فاصله  جایگزین می

 ی تأثیرگذار باشد.تواند بر ادراک از اصل قطعیت و جایگاه کرامت انسانی در فرآیند کیفر ای که در نهایت می ایجاد شود؛ فاصله

ها و کیفیت اجرای برخی از بوده اما پیچیدگی زیموفق آمها های جایگزین در این نظامآنکه، اگر چه مجازات توجه قابلنکته 

الزامات اجتماعی، این تدابیر را با شکست مواجه ساخته است. برای نمونه در نهاد خدمات عمومی و نظارت الکترونیکی در این 

د ایران نیازمند تعامل میان محل اشتغال، تحصیل، محیط خانوادگی، دوری مطلق از الکل و مواد مخدر و پیروی از کشورها مانن

بینانه، امکان اینکه برای واقع سازوکارهای دقیق نظارتی است؛ حتی این سطح از تمهیدات در نظر گرفته شده و طراحی غیر

های مکرر برای سنجش الکل و مواد می الکل و مواد مخدر که نیازمند آزمایشکنندگان فعال و دائپذیری چون مصرفافراد آسیب

 آنکه  حالباشد.  تحقق رقابلیغهای خانوادگی فراوان ها و درگیریمخدر در فواصل زمانی متعدد هستند و همچنین افراد با تنش

از  و کاهش بازرخداد جرم است، کردن یاجتماعباز است و هدف که  تحقق قابلاین نوع طراحی برای افراد با شرایط زندگی عادی 

های جایگزین و اثربخشی آن در هلند در خصوص مجازات 2013شود. در پژوهشی که در سال محقق می تواند،می یمنظر نظر

آنان بیش جریمه یا حبس تعلیقی برای ها باید برای افرادی به کار روند که  این مجازات»در برخی کشورها انجام شد چنین آمده: 

ها نیز مشمول ، در عمل این مجازاتحال نیا بارود.  به شمار می از حد غیرضروری زندان برایشان بیشاما  از حد سبک است

شده و در بسیاری از موارد به افرادی تحمیل گردید که در صورت نبود آن،  4پدیده شبکه گسترده دامنه کنترل کیفری

، خدمات عمومی بر افرادی اعمال درصد موارد 50کردند. در انگلستان حدود  دریافت می تری هزینه تر و کم های سبک مجازات

 در صورت نبود این گزینه به زندان فرستاده نمی
ً
دهد که قضات این  شدند. افزون بر این، برخی مطالعات نشان می شده که اصولا

.) «کنند تا جایگزینی برای زندان تلقی می یحبس ریغهای  برای مجازات جایگزینیعنوان  نوع مجازات را بیشتر به
)7-Reznichenko, 2013: 6 -Kantorowicz 

-، نهاد جایگزین را به زندان تبدیل میعدالت کیفری نظامسازی کنند، پذیر نتوانند الزامات طراحی شده را پیادهاگر افراد آسیب

های سیاست جنایی در کشورهای  برخی تجربه پی دارد. کند که همین امر افزایش فشار روانی و شکست در اجرای برنامه را در

 به معنای افزایش بزهکاری نیست.  اسکاندیناوی این دیدگاه را تقویت کرده
ً
 ازاند که کاهش استفاده از مجازات حبس الزاما

بیشتری قرار گرفته  توجه مورد، نقش عواملی همچون قطعیت و تناسب مجازات در کنار نحوه اجرای آن کیفری در حقوق، رو نیا

ساز اصل تضمین کند که خطاکاران مجازاتی را که مستحق آن هستند، دریافت کنند. اصولی که زمینهباید اصل تناسب » .است

در حقیقت جرایم  .(262: 1404)بختیاری و قیاسی،  «تناسب هستند از یکسو انصاف و برابری و از سوی دیگر انسانیت است

ها های جایگزین زندان، تنها نحوه توزیع مجازاتیابند و سیاستماعی و اقتصادی افزایش یا کاهش میهای اجتمطابق دینامیک

تر یعنی اصلاح مجرم و غیرمتناسب باشد و مانع تحقق هدف مهم»دهد و نه روند رخداد جرم را. برخورد کیفری نباید را تغییر می

زند و مرتکب تنها عدالتی را در حق وی رقم میاین وضع به نوبه خود بی صورت نیاتطبیق مجدد وی با جامعه شود، در غیر 

در واقع چنین روندی را باید  .(105: 1404)فتحی، « شودور میپذیرد، یعنی جرم و جنایت، دوباره غوطهمحیطی که او را می

گذاری کیفری است. همین امر سیاست دانست که فرد به آن دچار و امکان رهایی از آن در گرو تغییر یتیمحکوم ریغمجازاتی 

کلی شوند و آن را  طور ساز تقلیل جرایم بهزمینه ییتنها بههای زندان با هر طراحی قادر نیستند دهد که جایگزیننشان می

قای خیر اتخاذ تدابیر باید بر ارتگرفته شوند.  به کارتضمین کنند و باید در چارچوب و کادر تدابیر اجتماعی و اقتصادی وسیعی 

هایی کسب کنند که پس از آزادی از زندان زندگی بهتری  دانش و مهارتو به مجرمان کمک کند تا  انسانی تمرکز داشته باشد

تواند تصویر حقیقی این مسیر ها، میها در کاهش جمعیت زندانآن تحسین صرف این نهادها و طراحی رو نیا از .داشته باشند

 دار کند.  را خدشه

 پیوندهای ای که بتواند گونه  تقویت امکان بازپذیری اجتماعی فرد محکوم، به هدف باایتالیا  در حقوق کیفریهمچنین 

 باهمچنین  های جایگزین و خانوادگی، زبانی و فرهنگی خود را حفظ کند؛ و نیز بهبود نظارت بر اجرای تدابیر نظارتی و مجازات

                                                           
1. Net-Widening  
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امکان این فرمان  ؛صادر شد 38/2016فرمان  ،یکل طور  بهحمایت از قربانیان و جامعه  منظور بهجلوگیری از تکرار جرم و  هدف

عضو اتحادیه اروپا به رسمیت  یها در کشورهای بیش از شش ماه را های حبس را در مجازات اجرای تدابیر جایگزین محکومیت

به تعهدات و دستورات  هیعل محکوم  رت بر پایبندی که دولت اجراکننده، مسئول نظا»دارد:  این فرمان مقرر می 8ماده . شناخت

تدبیر جایگزین بوده و باید هرگونه تخلف یا عدم رعایت الزامات را به مقام قضایی ایتالیا گزارش دهد. همچنین، مطابق همین 

 صلاحیت نظارتی خود را  هیعل محکوم  ماده، ایتالیا در صورت اطلاع از فرار 
ً
از سر یا عدم اقامت وی در کشور اجراکننده، مجددا

نظارت بر استراسبورگ درباره  1964صدور این فرمان در پی اجرای کنوانسیون اروپایی سال  (Cali, 2024:70).« گیرد می

شوند، همکاری  قرارداد متعهد میهای  طرف .1»دارد: ماده یک این کنوانسیون در دو بند چنین مقرر می ان است.محکوم

در شرایط مقرر، اجرای دستور بازداشت یا سایر  .2متقابل لازم برای بازپروری اجتماعی مجرمان را به یکدیگر ارائه دهند. 

شود، خاطرنشان می «.های محدودکننده آزادی که برای مجرم صادر شده و اجرای آن معلق شده است را انجام دهند مجازات

 دادن نشان، بلکه در راستای آمار جرمکاهش  درهای کیفری ارزیابی میزان موفقیت سیاست باهدفهای تطبیقی، نه ونهبیان نم

یابد که گیرد؛ در حقیقت این بحث زمانی معنا میهای اجتماعی اجرای آن صورت میها و واقعیتفاصله میان اهداف مجازات

تواند به کاهش کرامت انسانی و ناکامی در ی واقعی بر پویش جرم، چگونه میهای کیفری فارغ از اثرگذارروشن شود، سیاست

 تحقق بازپروری منجر شود. 

گری . تولید مجدد کنترل1گرایی از چند بعد بحران کرامت انسانی را در پی دارد، در مقابل رویه فوق باید گفت، عدم واقع

تر در نظر گرفته شود اما اگر طراحی آن با ازاتی در درجه پائینمدار خواهد بود که مجقضایی؛ بدیل زندان زمانی کرامت

گری قضایی در استانداردهایی همراه باشد که محکوم نتواند بدون فشار مضاعف در عمل آن را اجرا کند در واقعیت امر کنترل

ه گسترده دامنه کنترل فروکاهش مداخله قضایی، به وضعیت شبک یجا به سازوکارتر بازتولید شده است. این شکلی ظریف

قرار  ریتأث تحتکرامت شخص را  شدت بهشود؛ این نحوه مداخله در جسم، زمان، کار، تحصیل و خانواده و... کیفری منجر می

کیفرهای به تنبیه نهان؛  کردن یباز اجتماع. تبدیل 2کند. دهد و سوژه اخلاقی مختار را به موضوعی تحت کنترل تبدیل میمی

جایگزین حبس بر این فرض استوارند که تحقق اهداف عدالت کیفری همواره در گرو توسل به مجازات زندان نیست. این نهادها 

قرار  توجه موردکاهش پیامدهای منفی حبس و ایجاد زمینه مناسب برای اصلاح و بازگشت تدریجی محکوم به جامعه  باهدف

ابزاری در راستای رویکردهای  عنوان بههای کیفری از آنها  و به همین دلیل در بسیاری از نظامند و این ظرفیت را نیز دار  اند گرفته

بر و همواره با تهدید دائمی به ، اما اگر طراحی آن پیچیده و متناقض با زیست واقعی فرد، زمانشود بازپرورانه استفاده می

شود که شاید در وهله اول انسانی نشان دهد اما عملًا با فشار می شکست همراه باشد، خود این فرایند تبدیل به تنبیهی نهان

فشار مستمر  طور نیهمکند؛ و روانی و اضطراب همیشگی فرد همراه و جریانی از بازگشت مجدد به مسیر بزهکاری را فراهم می

سیاست »کند. در حقیقت می شود، حس امنیت فرد را دچار اختلالساز ورود به زندان میترین شرط که زمینهاز نقض جزئی

 از طریق انسانی کردن اقدام نظام یسو بهسو، باید جنایی از یک
ً
مند بازپروری اجتماعی بزهکاران تمایل داشته باشد که صرفا

های علمی، یعنی مطالعه عمل و شخصیت مرتکب عمل استوار ، باید بر پایهگرید  یسو ازاست و  گسترش قابلنظام کیفری 

دار شده، کرامت آدمی از ظرفیت واقعی اجرا آنچه که خدشه دور  بهبینانه و واقع در یک طراحی غیر .(86: 1400رژ، )لاز  «باشد

 است. 

 کاربست و تراکم نامتناسب نهادهای ارفاقی -۲-۳

رسند؛ اما آنچه  گرایی کیفری و گسترش نهادهای ارفاقی دو رویکرد متفاوت و حتی متعارض به نظر می در نگاه نخست، شدت

های شدید و  ها بر قطعیت اجرای مجازات است. از یک سو، تعیین مجازات دهد، تأثیر مشترک آن این دو را به یکدیگر پیوند می

دهد  رایی، فاصله میان مجازات مقرر در قانون و مجازات اجراشده در عمل را افزایش میهای اج غیرمتناسب با امکانات و ظرفیت

دهد. حاصل هر  بینی واکنش کیفری را کاهش می ، توسعه نامتوازن و فاقد ضابطه نهادهای ارفاقی، قابلیت پیشگرید یسو ازو 

دو وضعیت، تضعیف قطعیت اجرای مجازات و افزایش احتمال برخوردهای متفاوت در موارد مشابه است. در چنین شرایطی، 



14 
 

گیرد و زمینه برای ناامنی حقوقی و اعمال سلیقه فراهم  ه میفاصل ینیب شیپ قابلاجرای واکنش کیفری از چارچوبی منظم و 

از کرامت ای و رویه دهد، حمایت نهادی قرار می ریتأث تحتشود. این وضعیت افزون بر آنکه کارآمدی نظام عدالت کیفری را  می

 ریتأثست؛ زیرا تمرکز اصلی بر ای آن مدنظر ادر این بخش کرامت انسانی در بعد رویه .سازد انسانی را نیز با چالش مواجه می

 بانهادهای ارفاقی در اصل است. در دستگاه عدالت کیفری های کیفری گیری نامتناسب نهادهای ارفاقی و واکنشنحوه بهره

در راستای  ثیح  نیا ازاند و  بینی شده های سالب آزادی پیش بار مجازات سازی حقوق کیفری و کاهش آثار زیان انسانی هدف

ها بر اساس معیارهای روشن،  ، کارکرد حمایتی این نهادها در گرو اعمال آنحال نیا باگیرند.  حمایت از کرامت انسانی قرار می

باشد که  یا گونه  بهاست. هرگاه اختیارات اعطایی در زمینه تعلیق، تعویق یا سایر نهادهای ارفاقی  ینیب شیپ قابلیکسان و 

های شخصی گردد، زمینه برای اعمال سلیقه،  اقد ضوابط مشخص و بیش از اندازه متأثر از تشخیصها ف گیری تصمیم

شود. در چنین شرایطی، مسئله  بینی واکنش کیفری فراهم می های مشابه و کاهش قابلیت پیش برخوردهای متفاوت در وضعیت

 به تضعیف قطعیت مجازات محدود نمی
ً
تواند  آید؛ امری که می ی و ناامنی حقوقی نیز پدید میا عدالتی رویه شود، بلکه بی صرفا

نظارتی معین و  سامانهارفاقی، بدون  ساتیتأسکاربست و تراکم  .با چالش مواجه سازدنیز حمایت نهادی از کرامت انسانی را 

بینی تبعات امکان پیشنظمی و عدم گذارد، به بیاعمال استاندارد، علاوه بر اینکه بار اضافی بر دوش نظام عدالت کیفری می

گذار با نگاهی مبتنی بر تساهل و مدارا اختیاراتی به مقام قانون»شود. در این راستا رفتار در سیاست کیفری نیز منتهی می

  .(40: 1385)قیاسی، « قضایی داده تا قاعده موقعیت داشتن تعقیب را در نهاد تعلیق تعقیب پیاده کند

ها اختلال و ناکارآمدی نظام کیفری را گیرانه یا اعمال ناقص آنافزایش نهادها با استانداردهای متعدد سخت نکته بعدی اینکه، 

-گیری نامتناسب بیارفاقی بوده که به شکل خاص بهره ساتیتأسدر پی دارد که این روند مصداق واضحی از کاربست صوری 

 قاعده با ساختارهای تشریفاتی است.  

گیری از شاکله قانونی؛ وقتی نهادهای متعدد در قانون متورم شد اما استانداردهای های مصلحتی و فاصلهویهتوسعه ر  همچنین

مقنن »کند،  رنگ کمپذیری، برابری در مقابل قانون و امنیت حقوقی اشخاص را بینیپیش مرور بهآن اجرا نشده یا پیچیده باشد، 

گردد و زمینه . این امر موجب سلب اعتماد جامعه از حاکمیت میمحدود نماید افـراد راهای تصنعی آزادی مصلحت خاطر بهنباید 

؛ با این روند حق بنیادین انصاف (21: 1402)قدرتی و همکاران،  «نمایدجایگاه احکام قضایی را فراهم می شدن سستتزلزل و 

ساز تهدید کرامت انسانی و بازپروری خواهد بود. ستررود که مجموع این فرایند در ساختار کلی، بدر عدالت کیفری از دست می

 
ً
های احتمالی در نحوه اعمال نهاد تعلیق تعقیب است و نه اثبات وجود  یکی از چالش دادن نشان منظور بهذکر این نمونه صرفا

ی اجرای دستورات و فلسفه اخذ رضایت متهم در این نهاد، جلب همکاری وی برا ازآنجاکهیک رویه عام در نظام عدالت کیفری. 

تواند تحقق اهداف  این بخش از سازوکار قانونی می گرفتن دهینادتدابیر اصلاحی مقرر از سوی مقام قضایی است، 

برای  راهنمایی جامع برای تعیین معیارهای شفاف» گرفتن نظر در رو نیا از شده برای این نهاد را با ابهام مواجه سازد. بینی پیش

 . تواند در این زمینه راهگشا باشدمی« ایجاد نظام نظارت بر اجرای این نهادها»و همچنین « نهادهای ارفاقیگیری از بهره

 مؤثرالگوی مجازات سبک اما قطعی؛ بازدارندگی  -۳

ها، بلکه در گرو برقراری تعادلی میان ضرورت واکنش  گرایی در اعمال مجازات کرامت انسانی در عدالت کیفری نه از مسیر شدت

های مطرح در  یابد. در همین راستا، برخی دیدگاه بینی آن تحقق می کیفری، تناسب مجازات و اجرای منصفانه و قابل پیش

 بر افزایش شدت واکنش کیفری استوار باشد، بلکه باید با  نظامتحول »سیاست جنایی بر این باورند که 
ً
های کیفری نباید صرفا

ها  هدف یافتن سازوکارهایی همراه شود که ضمن کنترل بزهکاری در حدود قابل مدیریت، از آثار نامتناسب و غیرضروری مجازات

کند که این تحول بر این اندیشه استوار بوده  ینیز جلوگیری کند. گسن نیز در بررسی تحول سیاست جنایی کشورها اشاره م

تواند در مدیریت مؤثرتر پدیده بزهکاری نقش  ها می های سیاست جنایی قابلیت اصلاح و تکامل دارند و بهبود آن است که نظام

 .(312: 1371)گسن،  «داشته باشد
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ان یک پیشنهاد نظری برای بازاندیشی در رابطه عنو به« مجازات سبکِ متناسب اما قطعی»بر این اساس، در این پژوهش، الگوی 

 کاهش میزان مجازات میان کرامت انسانی و اصل قطعیت مطرح می
ً
ها یا کاستن از شدت واکنش  شود. منظور از این الگو، صرفا

از سوی های جرم تناسب داشته باشند و  سو با اهمیت و ویژگی هایی است که از یک کیفری نیست، بلکه مقصود، طراحی واکنش

 .پذیری و انطباق با اهداف اصلاحی و حمایتی برخوردار باشند بینی دیگر، از قابلیت اجرا، پیش

های  های سالب آزادی، توسعه پاسخ تواند از طریق کاهش توسل غیرضروری به مجازات سازی کیفری می سبکدر این چارچوب، 

گذاری شدید مورد توجه قرار گیرد. همچنین، مقصود از قطعیت انگاری و کیفر  ضابطه جرم محور و پرهیز از گسترش بی اجتماع

شده در قانون و آن چیزی است که در  بینی اجرای پیش مجازات، تشدید واکنش کیفری نیست، بلکه کاهش فاصله میان ضمانت

یارهای تر شدن مع های اجرایی نظام عدالت کیفری، شفاف شود. تحقق چنین امری مستلزم تقویت ظرفیت عمل اجرا می

 .ها است های اعمال سلیقه و ایجاد هماهنگی بیشتر در فرآیند اجرای مجازات مندی از نهادهای ارفاقی، محدود شدن زمینه بهره

سازی مجازات و رویکردهای ترمیمی و حمایتی تعارضی ندارد؛ بلکه بر این  بر مبنای این تحلیل، الگوی پیشنهادی با اصل فردی

تواند با الزامات عدالت کیفری و حمایت از کرامت انسانی  ها، زمانی می گیری از این ظرفیت بهره فرض نظری استوار است که

بینی و مبتنی بر برابری حقوقی اعمال شود. بنابراین، هدف این الگو  سازگار باشد که در چارچوب معیارهای روشن، قابل پیش

ارائه چارچوبی تحلیلی برای بررسی این مسئله است که چگونه  اثبات تجربی برتری یک نوع خاص از واکنش کیفری نیست، بلکه

 .توان میان ضرورت واکنش کیفری، قطعیت اجرای آن و احترام به کرامت انسانی تعادل برقرار کرد می

ه خشن قوام پاداش و تنبیه بیشتر از شدت آن اهمیت دارد. در واقع استفاده والدین از تنبی»شناسی رفتاری، های جرمطبق یافته

گیری رفتار بزهکارانه است؛ و این امر با نظریه بازدارندگی ارتباط نزدیکی دارد. در واقع مجازات از اما متناقض، خود عامل شکل

نهاد، )پاک «دهدعاملی است که رفتار انسان را شکل می شدن یشرطعدالت کیفری، متضمن یکی از اشکال  نظامطریق 

بازدارندگی »گیرد. که خود از نظریه یادگیری سرچشمه می افتهی تبلوردر اینجاست که اندیشه بازدارندگی  .(115: 1404

شناختی است که در آن عناصر ذهنی مانند ترس، فشار و نفوذ، نحوه انجام محاسبات و اتخاذ تصمیمات را شکل  فرایندی روان

 یک ید و ترس در مرکز بازدارندگی قرار دارندهند. تهد می
ً
است. هرچند این نکته تازگی  وضعیت ذهنید، زیرا بازدارندگی اساسا

« شود ها برای مقابله با جرم به حاشیه رانده می سازی شود و در هیاهوی محاسبات و آماده ندارد، اغلب به فراموشی سپرده می

(Ankersen, 2024:25). پذیری و قطعیت  بینی با مفهوم پیشهای نظری،  بازدارندگی در حقوق کیفری، در بسیاری از تحلیل

شود. بر این اساس، هنگامی که افراد بتوانند پیامدهای حقوقی رفتار خود و نحوه واکنش نظام  واکنش کیفری مرتبط دانسته می

تری از الزامات قانونی و مسئولیت ناشی از نقض آن فراهم  گیری ادراک روشن بینی کنند، امکان شکل عدالت کیفری را پیش

های حقوقی مجازات، تحت تأثیر عوامل  مفهومی چندبعدی است که علاوه بر ویژگی ،شود. با این حال، بازدارندگی می

 به یک عامل خاص منتسب کرد شناختی، اجتماعی و نهادی نیز قرار دارد و نمی روان
ً
 .توان تحقق آن را صرفا

های اجرایی نظام عدالت  گذاری کیفری، ظرفیت یان سیاستاز این منظر، اختلال در اصل قطعیت، از جمله در نتیجه فاصله م

. در چنین باشدپذیری واکنش کیفری  بینی درباره میزان پیش سازمسئلهتواند  کیفری و نحوه اعمال نهادهای ارفاقی، می

 به کارکرد بازدارنده مجازات محدود نمی
ً
یابد؛ زیرا احترام  می شود، بلکه از منظر کرامت انسانی نیز اهمیت شرایطی، مسئله صرفا

عنوان موجودی مختار و مسئول، اقتضا دارد که افراد بتوانند پیامدهای حقوقی رفتار خود را در حدودی معقول  به انسان به

 .بینی کنند و از چارچوب واکنش کیفری نسبت به آن آگاهی داشته باشند پیش

نحوه اجرای آن در عمل فاصله قابل توجهی ایجاد شود یا اعمال شده در قانون و  بینی بر این اساس، هرگاه میان مجازات پیش

پذیری لازم برخوردار نباشد، ممکن است امنیت حقوقی افراد با چالش مواجه شود. در این  بینی واکنش کیفری از ثبات و پیش

نهادی از کرامت انسانی، شود، بلکه یکی از الزامات حمایت  وضعیت، موضوع تنها به میزان کارآمدی سیاست کیفری محدود نمی

 .گیرد بینی، نیز مورد توجه قرار می یعنی اعمال قدرت کیفری در چارچوبی روشن، منظم و قابل پیش
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های جایگزین، زمانی  کننده حقوق کیفری، از جمله نهادهای ارفاقی و واکنش بر همین مبنا، استفاده از ابزارهای انسانی

های اجرایی لازم، معیارهای روشن و  یت از کرامت انسانی هماهنگ باشد که از پشتوانهتواند با اهداف عدالت کیفری و حما می

ها  سازوکارهای نظارتی مناسب برخوردار باشد. بنابراین، مسئله اصلی نه نفی این ابزارها، بلکه ضرورت طراحی و اجرای آن

 .ش کیفری و الزامات کرامت انسانی تعادل برقرار شودپذیری واکن بینی پذیری نظام کیفری، پیش ای است که میان انعطاف گونه به

مثابه انصاف؛ فرایندهای پاسخ به جرایم باید  . عدالت به1»جهت اجرای واقعی این الگو، چهار گزاره کلیدی از عدالت نیاز است: 

متهمان  مثابه رفتار برابر با بهعدالت . 2طرفانه اعمال گردند؛  بی به طورنیت اجرا شوند و برای عموم شناخته شده باشند، با حسن

 مثابه عدالت به. 3و احترام قرار گیرد؛  موردتوجهگذارد، باید  ها هنگام اتخاذ تصمیماتی که بر آنان اثر می و بزهکاران؛ منافع آن

ده بر دیگران ش های عادلانه اعمال بزهکاران هرگز نباید شدیدتر از آنچه با میزان تقصیرشان و در نسبت با شدت مجازات تناسب؛

بزهکاران هرگز نباید ؛ گرایی جویی یا حداقل مثابه صرفه . عدالت به4پذیر است، مجازات شوند؛  برای همان یا جرایم دیگر توجیه

  (Tonry,2018: 8-9).« است، مجازات شوند هیتوج قابلشدیدتر از آنچه توسط اهداف هنجاری مناسب و معتبر 

گفته نیز  ، با معیارهای چهارگانه پیشباشد دفاع قابل تواندمی حیث بازدارندگی و کارآمدی اجراییالگوی حاضر افزون بر آنکه از 

مندی آن منوط به ضوابطی است که از  فلسفه کیفرگذاری و تعامل منطقی آن با سزادهی و فایده. شته باشدهماهنگی داتواند می

قانون . 3. قانون باید عادلانه باشد. 2های فردی افراد باشد.و آزادی . قانون باید در خدمت حقوق1»این موارد است: جمله آن 

: 1403اکبری، « ). قانون باید متناسب باشد5. قانون باید عرفی باشد. یعنی با خواست مردم همسو باشد. 4باید محدود باشد. 

 در افزایش مقب انسانی کرامت با ،سازگاری این الگودر حقیقت  .(323
ً
وجو کرد، بلکه  ولیت یا مشروعیت آن جسترا نباید صرفا

های خود الگو است. تأکید بر تناسب میان جرم و مجازات، تضمین قابلیت  این سازگاری بیش از هر چیز ناشی از ویژگی

های  ترین مؤلفه در اجرای قانون، از مهمو عدالت های اعمال سلیقه و رعایت برابری  زمینه محدودکردنبینی واکنش کیفری،  پیش

برخوردی برابر با اشخاص  ساختن فراهمها با جلوگیری از اعمال خودسرانه قدرت کیفری و  آیند. این مؤلفه این الگو به شمار می

بینی بر قابلیت پیشگزاره اول کنند.  مؤثرتر از کرامت انسانی را فراهم میای نهادی و رویهدر فرایند عدالت کیفری، زمینه حمایت 

ابتدا بر ساختار اساسی و که  ای اجتماعی استنوعی دیدگاه رویه»دارد؛ زیرا این نوع عدالت  دیتأکنیت برای عموم و حسن

ها برابر، فارغ از نسل یا موقعیت اجتماعی آن به طورای در طول زمان برای همه اشخاص عدالت زمینه تداوممقررات لازم برای 

 همین ضابطه را تثبیت و تقویت می .(99: 1402)راولز، « دکنتمرکز می
ً
کند؛ زیرا قطعیت اجرای که الگوی پیشنهادی دقیقا

رساند، احترام به حقوق شهروندی مبنی بر علم به پاسخ پذیری کیفری را به حداکثر میبینیمجازات علاوه بر اینکه پیش

پذیری واکنش کیفری را  بینی اعمال سلیقه را محدود کرده و پیشهمین شفافیت، زمینه کند. مشخص کیفری را رعایت می

 . در حقیقت این روند تجسم نهادی انصاف است.  کند تقویت می

کند. در مورد گزاره سوم گستره ارفاقات نامتوازن، زمینه برابری واقعی را در نظام کیفری فراهم می رساندن حداقل  بهدر گزاره دوم 

، بدون داده رخاثر نیست بلکه مجازاتی متناسب با جرم و تخلف ات سبک اما قطعی به معنای مجازات بیباید گفت، الگوی مجاز 

های بدون ضرورت و آسیبمانعی جدی در تحمیل تواند میکیفری  شدت بهتوهین به کرامت انسانی است؛ اجتناب از توسل 

 تقنینی  یجا بهواقعی را  گرایی صوری ممانعت کرده و تناسب. این الگو از شدتباشدنمادین 
ً
-می رو نیا ازنشاند. تناسب صرفا

کند، زیرا کرامت انسانی در جلوگیری گفت مجازات سبک متناسب اما با قطعیت، احترام به کرامت آدمی را بیشتر حفظ می توان

 شود. از افراط و ضمانتی شایسته برای پاسخ کیفری منصفانه معنا می

گرایی است؛ زیرا این الگو سطوح دخالت و مجازات متناسب سبک اما قطعی منطبق با اصل حداقلدر گزاره چهارم، الگوی 

شایسته و حمایت مناسب از هنجارها  یریگیپحقوق جزا تنها وسیله متناسب برای »رساند. شدت کیفری را به حداقل ممکن می

قرار گیرد، حقوق جزا آخرین وسیله  مورداستفادهی باید که تمام ادوات موجود در زرادخانه حقوقو مصالح مشروع نیست. درحالی

 یضمانت اجرااست که باید مدنظر واقع شود. از این ابزار تنها باید زمانی استفاده شود که قواعد حقوق خصوصی، اداری و 
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مبتنی بر  در یک سیاست جنایی .(19: 1396)غلامی، « ها توانایی لازم جهت تحقق اهداف مقنن را نداشته باشدخاص آن

 گرایی است.ای برای تحقق حداقلسازی کیفری وسیلهعقلانیت سبک

فایده و سنجش  - ای به نفع بزهکاران دانست؛ و بیان داشت که مرتکبان با اندیشه هزینهتوان، ایدهکارگیری این الگو را نمیبه

شناسی شناختی نشان  های جدید روانبگریزند. یافتهتوانند با این الگو، از دریافت مجازاتی که سزاوارش هستند سود حاصل می

های انسانی  نیستند، ناشی از ویژگی هیتوج قابلهای آدمی، یعنی آن رفتارهایی که از دیدگاه هنجاری  نابهنجاری»داده است که 

ی بسیار پیچیده، گیر هستند. در حقیقت باید محدودیت ظرفیت شناختی افراد را در نظر گرفت و بیان کرد که در محیط تصمیم

گیری  تصمیم ندیفراهایی برای تحریف  علاوه بر این، مکانیزم .امکان پردازش تمام اطلاعات لازم برای ارزیابی درست وجود ندارد

 .Ventre)« کنند ها و رفتارها دخالت می شود که در ارزیابی و انتخاب گزینهگفته می های رفتاری ها سوگیری وجود دارند که به آن

et al, 2023: 4856). فایده کرده و بعد مرتکب  - پس برخلاف تصور رایج برخاسته از تفکر بنتام که اکثر مجرمان محاسبه هزینه

، خشم و حتی اطلاعات نادقیق در خصوص یفشار رواناز سوگیری رفتاری، هیجان، عجله،  متأثرشوند، رفتار مرتکبان جرم می

 احتمال کشف و دستگیری و... است.  

ها سبکِ متناسب باشند، تضمین اجرایی آن به دارد، زیرا اگر مجازات ها در الگوی مدنظر اهمیت بسزاییقطعیت مجازات رو نیااز 

آنکه نیازمند افزایش شدت مجازات باشد. در حقیقت سبک بودن شکل پایدار، این قابلیت را دارد که بازدارنده مجرمان باشد، بی

بازدارندگی را در پی تواند میهای رفتاری و شناختی اشخاص همسو و سازگار بوده و ا محدودیتمجازات همراه با قطعیت آن، ب

  شته باشددا
ً
تدوین دستورالعمل قضایی برای اعمال » رو نیازا ریزی شود.فایده برنامه - هزینهتفکر محاسبه  بر اساسو نه صرفا

از ضروریات وجود یک سیاست جنایی تقنینی و « تصمیمات فاقد ضابطهکاهش دامنه  الگو»و همچنین وجود « نهادهای ارفاقی

 قضایی کارآمد است.

توان از منظر دو رویکرد مهم در فلسفه مجازات نیز مورد حمایت قرار داد. در اندیشه  را می« مجازات متناسب اما قطعی»الگوی 

از نظر اخلاقی مسئول اعمال خویش بوده و سزاوارند  کننده، بزهکاران صورت عدم وجود هرگونه شرایط معافدر »سزاگرایانه، 

 به نسبتِ سوءرفتارشان مجازات شوند
ً
مشروعیت مجازات بیش از هر چیز به تناسب آن با میزان تقصیر  (Caruso, 2021:1). «دقیقا

ه باید مدنظر قرار تناسب مذکور در اندیشه سزاگرایان به دلیل کرامت ذاتی انسان است ککه و مسئولیت مرتکب وابسته است؛ 

. توجیه فلسفی داشته و با توانمندی و تفکر و آزادی اراده 1»گیرد؛ به طوری که در این اندیشه کرامت ذاتی دارای اوصافی است: 

. به دلیل فطری 3. وصفی ذاتی بوده که همه بشریت به طور فطری از آن برخوردارند. 2و اختیار ارتباطی وثیق و مستقیم دارد. 

. تحمیل 4توان از انسان، حتی بزهکاران به عنوان وسیله و ابزار برای رسیدن به اهداف دیگر استفاده نمود. نمی آنبودن 

شکنجه، کیفرهای بدنی شدید و ظالمانه و نامناسب که فاقد پشتوانه و تایید اخلاقی است، به واسطه وجود کرامت انسانی 

  .(326: 1403)اکبری،  «ممنوع و مردود است

منظر سزاگرایی، مشروعیت مجازات پیش از هر چیز بر استحقاق اخلاقی بزهکار و تناسب میان جرم و کیفر استوار است. بر از 

شود، بلکه اجرای همان مجازات مقرر نیز بخشی  این مبنا، ارزش اخلاقی مجازات تنها در تعیین میزان متناسب آن خلاصه نمی

یافته در عمل شکاف قابل  ر نتیجه، هرگاه میان کیفر مقرر در قانون و کیفر تحققرود. د از تحقق عدالت کیفری به شمار می

شود؛ زیرا واکنش کیفری دیگر بازتاب واقعی استحقاق کیفری مرتکب  توجهی ایجاد شود، اصل تناسب نیز دچار اختلال می

 یک ابزار اجرایی، بلکه یکی از تضم
ً
   .های تحقق عدالت سزاگرایانه است یننخواهد بود. از این منظر، اصل قطعیت نه صرفا

کند. بر این اساس،  وجو می گرایی مشروعیت مجازات را نه در استحقاق اخلاقی، بلکه در آثار اجتماعی آن جست در مقابل، فایده

ی مجازات زمانی موجه است که بتواند در قالب پیشگیری، بازدارندگی، اصلاح بزهکار یا حمایت از امنیت عمومی، کارکرد

بینی و  عقلانی ایفا کند. تحقق این اهداف نیز مستلزم آن است که واکنش کیفری برای شهروندان تا حد معقولی قابل پیش

 قطعی باشد؛ زیرا هر اندازه فاصله میان مجازات قانونی و مجازات اجراشده افزایش یابد، قابلیت پیش
ً
بینی رفتار نظام  نسبتا
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شود. بنابراین، اصل قطعیت از منظر  های مورد انتظار مجازات نیز با اختلال مواجه میعدالت کیفری کاهش یافته و کارکرد

 شود  های مؤثر در کارآمدی سیاست کیفری تلقی می گرایی نیز یکی از مؤلفه فایده

بر  بر عدالت استحقاقی و دومی ن موردگرایی در مبنای مشروعیت مجازات اختلاف دارند، نخستی اگرچه سزاگرایی و فایده

شوند و آن ضرورت پرهیز  حال هر دو رویکرد در یک نقطه به یکدیگر نزدیک می کند، بااین کارکردهای اجتماعی مجازات تأکید می

از گسست میان مجازات مقرر و مجازات اجراشده است. در اندیشه سزاگرایانه، این گسست عدالت مبتنی بر تناسب را مخدوش 

توان  رو، اصل قطعیت را می دهد. ازاین پذیری و کارآمدی نظام کیفری را کاهش می بینی انه، پیشگرای سازد و در رویکرد فایده می

تنها در تحقق اهداف سیاست جنایی، بلکه در تضمین کرامت انسانی و  نقطه تلاقی این دو رویکرد دانست؛ اصلی که رعایت آن نه

 .کند نقش بنیادین ایفا میتواند میبر امنیت حقوقی نیز  بینی و مبتنی اعمال قدرت کیفری در چارچوبی منظم، قابل پیش

ها یا فاصله گرفتن از اصل تناسب، حتی اگر با هدف تقویت کارکردهای  رویه مجازات بنابراین، از منظر سزاگرایی، تشدید بی

خلاقی مرتکب اعمال شود. در پیشگیرانه توجیه شود، با مبانی این رویکرد سازگار نیست؛ زیرا مجازات نباید فراتر از استحقاق ا

کند و تحقق این کارکردها را در گرو  گرایی نیز مشروعیت مجازات را در پرتو آثار و کارکردهای اجتماعی آن ارزیابی می مقابل، فایده

ی مشروعیت رو، با وجود تفاوت در مبان پذیری و قابلیت اجرای نسبی برخوردار باشد. ازاین بینی داند که از ثبات، پیش واکنشی می

سو با حفظ  را با هر دو رویکرد قابل جمع دانست؛ زیرا این الگو، از یک« مجازات متناسب اما قطعی»توان الگوی  مجازات، می

کند و از سوی دیگر، با کاهش شکاف میان مجازات مقرر  تناسب میان جرم و کیفر، از تحمیل رنج کیفری نامتناسب جلوگیری می

 دارد. پذیری واکنش کیفری و تحقق اهداف سیاست جنایی گام برمی بینی هت تقویت پیشو مجازات اجراشده، در ج

یا راهبرد اجتماعی، تا حد زیادی به میزان پذیرش آن از سوی شهروندان و مخاطبان  قانونمیزان موفقیت هر »قابل ذکر است

های اجتماعی با هدف تنظیم و هدایت روابط اجتماعی و مدیریت رفتار افراد جامعه تدوین  ها و برنامه وابسته است؛ زیرا سیاست

ای که حتی  گونه آید؛ به ها به شمار می برنامهرو، پذیرش عمومی یکی از ارکان اساسی تحقق اهداف این  شوند. ازاین می

ها نیز در صورت عدم مقبولیت اجتماعی، امکان دستیابی کامل به اهداف مورد نظر را  کارآمدترین و سودمندترین سیاست

 .(70: 1403)بختیاری، ساریخانی،  «نخواهند داشت

 ب« مجازات متناسب اما قطعی»بر این اساس، تحقق عملی الگوی 
ً
شود، بلکه به  ه طراحی هنجارهای کیفری محدود نمیصرفا

نحوه پذیرش و اجرای آن در بستر اجتماعی نیز وابسته است. هرچند سزاگرایی مشروعیت مجازات را در رعایت استحقاق و 

زم نظامی گرایی بر آثار و کارکردهای اجتماعی آن تأکید دارد، هر دو رویکرد در نهایت مستل کند و فایده وجو می تناسب جست

بینی و واجد مقبولیت اجتماعی باشد؛ زیرا بدون پذیرش اجتماعی و اجرای  کیفری هستند که از حیث اجرا منظم، قابل پیش

شود و نه اهداف پیشگیرانه و اصلاحی مجازات قابلیت تحقق خواهند  طور کامل محقق می منسجم، نه عدالت استحقاقی به

 یافت.
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 گیرینتیجه

 خصوص بههای حقوق کیفری غربی واکاوی نقش کرامت انسانی و قطعیت مجازات در حقوق کیفری ایران و نظامرو با مقاله پیش

کشورهای اسکاندیناوی، نشان داد جهت انسانی کردن حقوق کیفری و بازپروری باید بر تدارک و صیانت از کرامت ذاتی انسان، 

 داشت.  ها نظارت و تمرکز صحیحپذیری و اجرای مجازاتبینیپیش

بینانه و عدم تناسب میان گرایی، طراحی غیرواقعشدت بر اساسگذاری کیفری ها نشانگر این امر است که سیاستیافته

 تواند یمرا دقیق و مشخص، علاوه بر فروپاشی قطعیت مجازات، کرامت انسانی محکومان  یسازوکارهانهادهای ارفاقی بدون 

های بدیل زندان بدون سنجش پتانسیل شود؛ به همین دلیل سیاستو کارآمدی بازدارندگی کیفری نیز تضعیف می داده  کاهش

 کند. بزهکاران را تحدید می کردن یباز اجتماعها، به شکل تنبیه پنهان ظهوریافته و ظرفیت دقیق محکومان و شرایط زیست آن

گرایی علاوه بر های چهارگانه انصاف، برابری، تناسب و حداقلرعایت عدالت در مقابل، الگوی مجازات سبک ِمتناسب و قطعی با

دهد. این الگو، همسو با پذیری نظام کیفری را تقویت و افزایش میبینیبسیار بازدارندگی و پیش ریتأثکرامت انسانی، 

گرایی بروز اثرات معکوس ناشی از شدتشناختی و رفتاری انسان، قابلیت اجرای مجازات در عمل را افزایش و از  یها تیمحدود

 کند. و یا طراحی غیرواقعی مجازات جلوگیری می

های شناختی انسان و اقدامات های نهادها، محدودیتگذاری کیفری با ظرفیترو بر الزام هماهنگی میان سیاستپژوهش پیش

هایی هم کرامت انسانی محکومان و ه چنین سیاستدارد؛ با پایبندی ب دیتأکهای حبس ارفاقی و بدیل ساتیتأسنظارتی بر روی 

 یابد. جامعه محفوظ مانده و هم ثبات و مشروعیت دستگاه عدالت کیفری بهبود و تقویت می

گذاری دهد انسجام و پیوستگی میان کرامت انسانی و قطعیت مجازات، محور اصلی سیاستنوشتار حاضر نشان می رو نیا از

و هوشمندانه  تیبا دراریزی و اجرای ده و نیل به عدالت کیفری اثربخش، نیازمند طراحی و برنامهکیفری انسانی و پایدار بو

 های حقوقی و اجتماعی هر دو نظام ایران و غرب است. ها و تنگناهای حقیقی نظامها، با عنایت به پتانسیلمجازات

های قضایی برای  تدوین دستورالعمل، این تدابیر مستلزم اتخاذ تدابیر نهادی مشخصی است. از جملهسیاست جنایی مطلوب 

برای تعلیق، تعویق و آزادی مشروط، محدود  یابیارز قابلکاهش پراکندگی در اعمال نهادهای ارفاقی، تعیین معیارهای شفاف و 

های جایگزین حبس و نیز ارتقای  های موردی فاقد ضابطه، تقویت سازوکارهای نظارت بر اجرای مجازات گیری ساختن تصمیم

 بینی واکنش تواند ضمن افزایش قابلیت پیش نظام پایش و ارزیابی اجرای احکام کیفری اشاره کرد. اتخاذ چنین تدابیری می

 .کیفری، از اعمال سلیقه و ناهمسانی در اجرای قانون کاسته و زمینه حمایت مؤثرتر از کرامت انسانی را فراهم سازد

گرایی در توجیه مشروعیت مجازات، هر دو  دهد که با وجود تفاوت مبانی سزاگرایی و فایده برآیند تحلیل فلسفی مقاله نشان می

رسند. بر این اساس، اصل  ای مشترک می پذیر و متناسب واکنش کیفری به نقطه یبین رویکرد در ضرورت اجرای منظم، پیش

 یک قاعده اجرایی نیست، بلکه 
ً
کننده  های بنیادین مشروعیت اعمال قدرت کیفری و تضمین یکی از مؤلفهتواند میقطعیت صرفا

توان راهبردی دانست که ضمن حفظ تناسب  میرا « مجازات متناسب اما قطعی»رو، الگوی  آید. ازاین کرامت انسانی به شمار می

میان جرم و کیفر، با کاهش شکاف میان مجازات مقرر و مجازات اجراشده، زمینه تقویت امنیت حقوقی، مقبولیت اجتماعی و 

 .آورد کارآمدی سیاست کیفری را فراهم می
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